Obec Troskovice
Troskovice — Jivina &p. 6, 512 63 Rovensko pod Troskami

NAVRH
UZEMNI PLAN TROSKOVICE

Zastupitelstvo obce Troskovice, ptislusné podle § 6 odst. 5 pism. c¢) zakona ¢. 183/2006 Sb.,
0 uzemnim planovani a stavebnim tadu, Vv platném znéni (déle jen stavebni zakon), za pouziti § 43
odst. 4 stavebniho zakona, § 13 a pfilohy ¢. 7 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o izemn¢é analytickych
podkladech, zemné planovaci dokumentaci a zplisobu evidence uzemné¢ planovaci Cinnosti,
ve spojeni s ustanovenim § 171 — 174 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni (dale
jen spravni fad)

vydava
ve smyslu ustanoveni § 54 odst. 2 stavebniho zdkona

Uzemni plan Troskovice

usnesenim Zastupitelstva obce Troskovice €. .................. zedne ...l

Dokumentace uzemniho planu véetné odtivodnéni je ptilohou tohoto vydani a obsahuje:

Uzemni plan Troskovice

TEXTOVA CAST

a) Vymezeni zastavéného tizemi

b)  Koncepce rozvoje uzemi obce, ochrany a rozvoje jeho hodnot

c)  Urbanisticka koncepce, vCetné vymezeni zastavitelnych ploch, ploch piestavby
a systému sidelni zelen¢

d)  Koncepce veiejné infrastruktury, véetné podminek pro jeji umist'ovani

e)  Koncepce usporadani krajiny, véetné vymezeni ploch a stanoveni podminek pro zmény
Vv jejich vyuziti, izemni systém ekologické stability, prostupnost krajiny, protierozni
opatieni, ochrana pied povodnémi, rekreace, dobyvani nerostit a podobné

f) Stanoveni podminek pro vyuziti ploch s rozdilnym zplsobem vyuziti a stanoveni
podminek prostorového uspotfadani, vcetné zdkladnich podminek ochrany krajinného
razu

g) Vymezeni vefejné prospésnych staveb, vetejné prospéSnych opatieni, staveb a opatieni
k zajistovani obrany a bezpecnosti statu a ploch pro asanaci, pro které lze prava
k pozemkim a stavbam vyvlastnit

h)  Vymezeni dalSich vefejné prospésnych staveb a vetfejné prospésnych opatieni, pro které

1ze uplatnit pfedkupni pravo
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i)

Vymezeni ploch a koridorit izemnich rezerv a stanoveni mozného budouciho vyuziti,
véetné podminek pro jeho provéieni

j) Udaje o po¢tu listd uzemniho planu a poétu vykresi k nému piipojené grafické ¢asti
GRAFICKA CAST
1 Vykres zakladniho ¢lenéni uzemi M 1:5000
2 Hlavni vykres M 1:5000
3 Vykres koncepce verejné infrastruktury M 1:5000
4 Vykres vetejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci M 1:5000
Oduvodnéni
TEXTOVA CAST
a)  Postup pfi pofizeni dokumentace izemniho planu
b)  Vyhodnoceni souladu s politikou izemniho rozvoje a uizemné planovaci dokumentaci
vydanou krajem, vyhodnoceni koordinace vyuzivani tzemi z hlediska $irSich vztahli
€c)  Vyhodnoceni souladu s cili a ikoly izemniho planovani
d)  Vyhodnoceni souladu s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich
predpist
e)  Vyhodnoceni souladu s pozadavky zvlastnich pravnich piedpist - soulad se stanovisky
dotéenych organt podle zvlastnich pravnich ptedpist, popiipadé s vysledkem feSeni
rozporl
f)  Vyhodnoceni splnéni zadani
g) Komplexni zduvodnéni piijatého feseni, véetné vyhodnoceni piedpokladanych dusledkt
tohoto feSeni, zejména ve vztahu k rozboru udrZitelného rozvoje izemi
h)  Informace k vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj uzemi spolu s informaci, zda a jak
bylo respektovano stanovisko k vyhodnoceni vlivii na zivotni prostiedi
i)  Vyhodnoceni ptedpokladanych dusledkd navrhovaného feseni na zemédélsky pudni
fond a pozemky urcené k plnéni funkci lesa
GRAFICKA CAST
5 Koordina¢ni vykres M 1: 5000
6 Vykres SirSich vztaht M 1:25 000
7 Vykres ptedpokladanych zéborti ptidniho fondu M 1: 5000

1.

Porizovani Uzemniho planu Troskovice

Zastupitelstvo obce Troskovice schvalilo usnesenim 2z 3. vefejného zasedani

zastupitelstva obce dne 28. 02. 2007 potizeni Uzemniho planu (UP) Troskovice. O vykon
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potizovatelské Cinnosti obec pozéadala Gfad tizemniho planovani, tj. Méstsky ufad Turnov,
odbor rozvoje mésta. Diivodem pro poiizeni UP byla absence platné uzemné planovaci
dokumentace, ktera je nezbytna pro dalsi cileny planovity rozvoj obce.

Zpracovatelem (zhotovitelem) uzemniho planu byla obci Troskovice vybrana firma Ing.
arch. Miloslav gtépémek, ARCH SERVIS, Liberec.

Vzhledem k tomu, ze pro feSené uzemi nebyly zpracovany tizemné analytické podklady
(UAP) podle § 26 stavebniho zikona v dobé& piipravy UP, byly v unoru 2008 zhotovitelem
zpracovany Prizkumy a rozbory pro tizemi obce Troskovice.

Na zakladé¢ Prizkumt a rozborGi pofizovatel ve spolupraci s urcenym zastupitelem
panem M. Cilerem zpracoval Navrh zadani UP Troskovice. Dne 24. 04. 2008 potizovatel
dotéenym organim, sousednim obcim a Krajskému uradu Libereckého kraje zaslal ozndmeni
o projednavani navrhu zadani a soucasné navrh zvetejnil na uredni desce obce Troskovice a
mésta Turnov. Pofizovatel s ur¢enym zastupitelem vyhodnotil pozadavky uplatnéné k navrhu
a na jejich zéklad¢ navrh upravil. Navrh zadani nevyvolal zpracovani konceptu.

Zadani UP Troskovice schvalilo Zastupitelstvo obce Troskovice usnesenim z 9.
vefejného zasedani zastupitelstva obce dne 12. 06. 2008. Na podkladu schvaleného zadani
byla zpracovatelem vyhotovena av kvétnu 2009 piedana obci dokumentace Navrhu UP
Troskovice.

Projednavani navrhu zapocéal pofizovatel v souladu sustanovenim § 50 odst. 1
stavebniho zdkona, kdy oznamil termin spolecného jednani na den 04. 06. 2009 jednotliveé
dotéenym organiim, Krajskému tfadu Libereckého kraje a sousednim obcim a vyzval je
k uplatnéni stanovisek a ptipominek ve lhité 30 dnti ode dne spole¢ného jednani. Spolecné
jednani se konalo za uéasti Ing. arch. M. Stépanka, ktery p¥itomné seznamil s koncepci feseni
a odpovédél na podané dotazy. ProdlouZeni lhity k podani stanovisek nebylo Zadnym
dotéenym orgédnem uplatnéno.

S uplatnénym stanoviskem dotceného organu z hlediska ochrany pfirody a krajiny
Spravy Chranéné krajinné oblasti Cesky raj, obec Troskovice nesouhlasila a pozadovala
prehodnoceni zaslaného stanoviska. Nasledovala jednani za ucasti potizovatele, zastupcti obce
Troskovice a Spravy CHKO Cesky raj. Vysledkem téchto jednani byl Spravou vydany
souhlas k plose Z 16, k navrzeni nové funkéni plochy ,,Plochy vefejnych prostranstvi — zelen
rekreacni a k navrzeni novych rozvojovych ploch Z64 a Z65 v dokumentaci. K ostatnim
plocham, ke kterym Sprava nedala ve svém stanovisku souhlas, svlij postoj ani nasledné
nepiehodnotila.

Dle uplatnénych stanovisek dotéenych organt, vysledku jednani se Spravou CHKO
Cesky raj a pozadavki obce, pofizovatel vypracoval pokyny pro zhotovitele k upravé Navrhu
UP Troskovice.

Upraveny navrh posoudil dne 11. 08. 2010 pod ¢. j. OUPSR/118/2008/0OUP Krajsky
ufad Libereckého kraje v souladu s ustanovenim § 51 odst. 2 stavebniho zakona s tim, Ze
s predlozenym Navrhem UP Troskovice souhlasi a potvrdil, Ze lze zahajit ¥izeni o vydani
Navrhu UP Troskovice.

Rizeni o izemnim planu zahajil pofizovatel v souladu s § 52 stavebniho zikona dne
12.08 2010, kdy oznamil vetejnou vyhlaskou a nasledné¢ oznamenim konani vetejného
projednani o upraveném a posouzeném Navrhu UP Troskovice, sodbornym vykladem
zpracovatele. Vefejné projednani se konalo 29. 09. 2010 na Obecnim ufad¢ Troskovice, za
ucasti zastupci obce, potfizovatele, zpracovatele, dotéenych organti a obCand. Pfitomni byli
seznameni s procesem potizovani projednavané dokumentace. Odborny vyklad feSeni ndvrhu
UP provedl Ing. arch. M. Stépanek. Nasledovalo jednani k uplatnénym piipominkam a
namitkdm Kk Navrhu UP Troskovice Vramci vefejného projednani navrhu, ke kterym
zucastnéné dotcené organy daly své stanoviska.

Na zakladé vyhodnoceni namitek a pfipominek a jejich zohlednéni do navrhu UP
Troskovice pofizovatel svolal opakované vefejné projednani Navrhu UP Troskovice.
Opakované veiejné projednani se konalo dne 17. 05. 2011 na Obecnim uradu Troskovice.
Potizovatel ve spolupraci s ur€enym zastupitelem vyhodnotil vysledky projednani a zpracoval
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navrh rozhodnuti o namitkach uplatnénych k Navrhu Uzemniho planu Troskovice.

Potizovatel ptezkoumal soulad navrhu podle § 53 odst. 4 stavebniho zakona, navrh
vyhodnotil dle § 53 odst. 5 stavebniho zakona, a predlozil UP Troskovice Zastupitelstvu obce
Troskovice k vydani UP Troskovice.

Zastupitelstvo obce Troskovice po ovéfeni, Zze uzemni plan neni v rozporu s Politikou
tizemniho rozvoje CR 2008, tizemné planovaci dokumentaci vydanou krajem a stanovisky
dotéenych orgénu dne ................ usnesenim €. .......o.oceeviiiniennn.n. schvalilo rozhodnuti
0 namitkach a usnesenim €. .............. vydalo Uzemni plan Troskovice.

Vysledek p¥ezkoumani Uzemniho plianu Troskovice podle § 53 odst. 4
stavebniho zakona

a) s politikou uzemniho rozvoje a izemné planovaci dokumentaci vydanou krajem
Na zékladé , Politiky izemniho rozvoje Ceské republiky 2008* (dale jen PUR CR)
schvalené usnesenim vlady ¢. 929 ze dne 20. 07. 2009 se fesené tizemi obce Troskovice
nachdzi mimo vymezené rozvojové oblasti a rozvojové osy.
Krajsky ufad Libereckého kraje potizuje Zasady uzemniho rozvoje Libereckého kraje
(dale jen ZUR LK). Navrh ZUR LK byl posouzen Ministerstvem pro mistni rozvoj.
V soucasné dobé¢ se dle ustanoveni § 37 stavebniho zakona pfipravuje vetejné projednani
Navrhu ZUR LK.
UP Troskovice neni v rozporu s PUR CR ani s Navrhem ZUR LK.

b) s cili a ukoly uzemniho planovani, zejména s poZadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot v tzemi a poZadavky na ochranu
nezastavéného uzemi
Cilem feSeni UP je vytvofeni uzemné technickych ptedpokladi pro rozvoj obce
Troskovice. Dokumentace navrhuje ucelné vyuziti uzemi. Navrhované zastavitelné
plochy navazujici na zastavéné tizemi a jsou navrhovany tak, aby co nejméné byl narusen
krajinny raz mista. Nebyly navrhovany zastavitelné plochy pro bydleni ve volné krajiné.
UP Troskovice je v souladu s cili izemniho planovani dle § 18 stavebniho zakona
a s ukoly uzemniho planovani dle § 19 stavebniho zakona. Vytvafi ptedpoklady pro
vystavbu a je v souladu s pozadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych
hodnot v izemi 1 s poZadavky na ochranu nezastavéné¢ho izemi.

C) s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich piedpisi
UP Troskovice je v souladu s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécimi pravnimi
predpisy, zejména s vyhlaskou ¢. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech,
uzemné¢ planovaci dokumentaci a zpusobu evidence Uzemné planovaci cinnosti
a s vyhlaskou €. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani uzemi.

d) s pozadavky zvlastnich pravnich piedpisi a se stanovisky dotcenych organi podle
zvlastnich pravnich predpisi, popripadé s vysledkem FeSeni rozpori
Uplatnéna stanoviska dotéenych organti v ramci projednavani Navrhu UP Troskovice
byla zohlednéna. Prodlouzeni lhiity pro uplatnéni stanoviska, na zakladé¢ dolozeni
zavaznych diivodil nebylo vyuzito. Rozpory nebyly pii potizovani UP Troskovice feseny.
Z4dna ze sousednich obci se k navrhu UP nevyjadiila.

Nalezitosti podle § 53 odst. 5 stavebniho zakona

a) vysledek prezkoumani Uzemniho planu Troskovice podle § 53 odst. 4 stavebniho
zakona
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b)

d)

UP Troskovice je vsouladu s § 53 odst. 4 stavebniho zakona, jak je uvedeno
Vv pfedchozim bodu 2.

vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj izemi:
V ramci projednavani Navrhu zaddni Uzemniho planu Troskovice nebyl Krajskym
ufadem Libereckého kraje uplatnén pozadavek na zpracovani vyhodnoceni vlivii na
udrzitelny rozvoje Uzemi. UP nenavrhuje Zadné plochy, které by vyzadovaly
vyhodnoceni z hlediska vlivu na zivotni prostiedi.

stanovisko krajského ifadu k vyhodnoceni vlivii na Zivotni prosti-edi:

Sprava Chranéné krajinné oblasti Cesky raj dne 01. 07. 2009 vydala k navrhu UP
stanovisko, ze lze vyloucit existenci vyznamného vlivu na evropsky vyznamné lokality a
ptaci oblasti soustavy Natura 2000. Krajsky ufad Libereckého kraje ve svém stanovisku
neuplatnil poZadavek na posouzeni Uzemniho planu Troskovice z hlediska vlivu na
zivotni prostiedi.

vyhodnoceni icelného vyuziti zastavéného izemi a vyhodnoceni potieby vymezeni
zastavitelnych ploch:

Pti tvorbé izemniho planu bylo vyhodnoceno vyuziti zastavéného uzemi, a v disledku
toho byly uvnitf zastavéného uzemi navrzeny i plochy zastavitelné. Timto doslo
k hospodarnému vyuziti tohoto tzemi. Vzhledem k malym moZnostem nové zastavby
V zastavéném Uzemi jsou navrZeny zastavitelné plochy navazujici na toto zastavéné
uzemi. Zastavitelné plochy jsou feSeny na zdkladé pozadavkl obce a vlastnikli pozemkd.
Tyto plochy jsou odsouhlaseny dotéenymi organy hajici vefejny zajem. Uzemni plan
nezakldda ndvrhem zastavitelnych ploch na nové samoty. Navrh zastavitelnych ploch
umoziuje piirozeny rozvoj zastavéného Uzemi. Vymezenim zastavitelnych ploch se
sleduje rozvoj obce pievazné pro vystavbu rodinnych domi a tim zvySeni poctu obyvatel.
Zastavitelné plochy byly vymezeny s ohledem na zajmy ochrany pfirody a krajiny,
ochrany hodnot Uzemi, ochrany plidniho fondu alesa. Navrh zastavitelnych ploch
respektoval limity izemi. Komplexni zdiivodnéni vyuziti zastavéného uzemi a vymezeni
zastavitelnych ploch je zpracovano v textové ¢asti Odivodnéni v kapitole g3).

Soulad Uzemniho plinu Troskovice podle p¥ilohy & 7 &asti II. odst. 1 vyhlasky

¢. 500/2006 Sb.,

a)

b)

vyhodnoceni koordinace vyuzZivani izemi z hlediska SirSich vztahi v tzemi, v€etné
souladu s izemné planovaci dokumentaci vydanou krajem

UP Troskovice neovlivni §ir§i izemni vazby na okolni obce ani vztah obce k vyssi
uzemni jednotce. Dale nevyvold zmény v nadfazené uzemné planovaci dokumentaci.
Vyhodnoceni je dale zpracovano v textové casti Odtivodnéni v kapitole b).

udaje o splnéni zadani

Dokumentace navrhu tizemniho planu byla vypracovana v souladu s pozadavky Zadani
UP Troskovice, schvaleného Zastupitelstvem obce Troskovice usnesenim z 9. Vefejného
zasedani zastupitelstva obce dne 12. 06. 2008. Po spole¢ném jednani o navrhu izemniho
planu dne 04. 06. 2009 byla dokumentace upravena na zakladé pokyna pofizovatele. V
pokynech byly zohlednény pozadavky vyplyvajici z uplatnénych stanovisek dotéenych
organii k navrhu UP. Dalii upravu dokumentace vyvolalo vyhodnoceni uplatnénych
namitek a pfipominek k navrhu tizemniho planu v ramci vefejného projednani konaného
dne 29. 09. 2010.

Vyhodnoceni a upfesnéni udaji zadani a jeho splnéni je dale zpracovano v textové casti
Odtivodnéni v kapitole f).



c) komplexni zdiivodnéni prijatého FeSeni
Vzhledem ke skutecnosti, ze feSené uzemi nevyzadovalo variantni feSeni, nebylo nutné
v navrhu UP provadét vybér variant.
zastavitelnych ploch s ohledem na pozadavky jednotlivych vlastniki pozemk a obce.
Navrhované zastavitelné plochy jsou situovany v sousedstvi zastavéného tzemi, nebo
jako doplnéni proluk. Vymezenim zastavitelnych ploch se sleduje rozvoj obce pievazné
pro vystavbu rodinnych domu.
Vyhodnoceni je dale zpracovano v textové ¢asti Odtivodnéni v kapitole g).

d) informace o vysledcich vyhodnoceni vlivii na udrZzitelny rozvoj izemi
Krajsky ufad Libereckého kraje ve svém stanovisku neuplatnil pozadavek na posouzeni
Uzemniho planu Troskovice z hlediska vlivu na Zivotni prostiedi.
Vyhodnoceni je zpracovano v textové ¢asti Odivodnéni v kapitole h).

e) vyhodnoceni piedpokladanych dasledki navrhovaného FeSeni na zemédélsky pudni
fond a pozemky urcéené k plnéni funkce lesa
Vyhodnoceni ptedpokladanych disledkii navrhovaného feSeni na zeméd¢€lsky pudni fond
a pozemky urCené k plnéni funkci lesa je nedilnou soucasti tohoto dokumentu a je
zpracovano v textové ¢asti Odtivodnéni v kapitole i).
Vyhodnoceni je rozdéleno podle navrhované¢ho funkéniho vyuziti a rozvojovych ploch.

Rozhodnuti 0 namitkach a jejich odiivodnéni
V ramci verejného projednani Navrhu vzemniho planu Troskovice dne 29. 09. 2010 byly

uplatnény namitky, jejichz znéni neni s ohledem na jejich obsaznost uvedeno v celém rozsahu.

Namitky jsou oznaceny tak, jak je uvedeno u kazdé namitky, a jsou soucdsti spisu o porizovani
Uzemniho planu Troskovice.

N.1 - namitka uplatnéna dne 07. 09. 2010, vedena pod ev. ¢. 76447/10. Pani Lidmila
Tomaskova, pozaduje vyjmuti navrhované plochy ZM 5 (iéelova komunikace) z Navrhu UP
Troskovice.
Zdivodnéni: piistup pro vlastniky dvou rekreacnich chalup ptes pozemek st.p.¢. 97 je oSetfen
vécnym bfemenem. Obava se, Ze realizaci uvedeného navrhu by mohla byt kracena ve svych
vlastnickych pravech a vystavena plnéni dalSich povinnosti vztahujicich se k navrhované
zmeéné.

Rozhodnuti 0 namitce: namitce Se vyhovuje.

Odiivodnéni: plocha ZM 5 je na zakladé¢ vyhodnoceni jejitho opodstatnéni vyjmuta

Z navrhu uizemniho planu.

N.2 - namitka uplatnéna dne 23. 09. 2010, vedena pod ev. ¢. 83792/10. Pani Eva
Kfivankova, podava k UP Troskovice nasledujici namitky:

1. Pozaduje premisténi trasy navrhované plochy Z 58 (ticelova komunikace) na parcele
zjednoduSené evidence ¢. 899/1 PK v k.. Troskovice dle pfiloZzeného zakresu
navrhované zmény.

Zdavodnéni: odmité, aby na jejim pozemku byly provadény jakékoliv upravy a stavby
typu vetejné pozemni komunikace, nikoli i¢elové.

Rozhodnuti 0 namitce: namitce se vyhovuje.

Oduvodnéni: navrhova plocha Z 58, ktera fesi dopravni dostupnost ke st.p.¢. 126 v k.u.
Troskovice je premisténa dle grafické pfilohy namitky. Trasa plochy je navrzena po
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parcele zjednodusené evidence ¢. 900/1 a 899/1 PK k.u. Troskovice. Pfemisténi plochy
K hranicim p.¢. 899/1 PK k.u. Troskovice se provadi z divodu ochrany pozemku pied
jeho dal$im znehodnocovanim, ke kterému v sou¢asné dobé dochazi.

2. Zpochybniuje zakresleni plochy P 3.
Zdivodnéni: plocha P 3 se nachazi na mém pozemku, ale tykd se kravina, uréeného
Kk piestavbeé.
Rozhodnuti 0 namitce: namitce se vyhovuje.
Oduvodnéni: V grafické ¢asti navrhu uzemniho planu je zakres plochy P 3 zpiesnén na
p.p.C. 890/5 a st.p.¢. 118/1 vk.u. Troskovice, nebot’ ma spojitost pouze se stavbou
byvalého kravina.

N.3 - ndmitka uplatnéna dne 29. 09. 2010 p¥i vefejném projednani. Pan Libor Malecek a
pani Sarka Maleckova podavaji nasledujici ndmitky:

1. Podatel¢ se domnivaji, ze uvedené podminky nepfipustné zasahuji do jejich
vlastnického prava, kdyz je zdsadné¢ omezuji v uzivani jimi vlastnénych pozemki.
Potizovatel izemniho planu pfitom v souladu s judikaturou Nejvyssiho soudu nesmi
zasahovat do vlastnického prava v rozporu se zasadou proporcionality, tj. zatéZovat
nebo omezovat vlastnika pozemku nepfimétené, a tedy nezakonné. K podminkdm, za
nichz lze zasahy do prav vlastnikii dotéenych nemovitosti prostfednictvim regulace
vyuziti izemi Gzemnimi plany oznacit za pfiméfeny (proporciondlni) a legitimni, se
podrobné vyjadril rozsiteny senat Nejvyssiho spravniho soudu v usneseni ze dne 21. 7.
2009, Cj. 1 Ao 1/2009 — 120, www.nssoudd.cz. Uvedl, ze tizemni plan mize
piedstavovat zasadni omezeni ustavné zaruené¢ho prava vlastnit majetek ve smyslu ¢l.
11 Listiny zakladnich prav a svobod (LZPS). Zasahy do vlastnického prava, ¢inéné
prostiednictvim tizemniho planu, proto ,,musi mit zdsadn¢ vyjimecnou povahu, musi byt
provadény z Ustavné legitimnich diivodu a jen v nezbytn€ nutné mife a nejSetrnéjSim ze
zpusobu vedoucich jesté rozumné k zamyslenému cili, nediskriminacnim zptisobem a
S vyloucenim libovile a byt ¢inény na zdkladé¢ zdkona“. Podminky prostorového
uspotfadani a ochrany krajinného rdzu stanovené potfizovatelem tzemniho planu vSak
uvedenym zékladnim kritériim ,,testu proporcionality* nevyhovuji.

V rozporu s judikaturou Nejvy$§iho spravniho soudu jsou tak podminky
prostorového uspofadani a ochrany krajinného razu stanovovany zcela libovolné a
nesetrné k nabytym vlastnickym pravim podateli.

V disledku nezdkonného zasahu do vlastnického préva podateltt budou podatelé
nepiiméfené¢ omezeni ve vyuziti pozemkl v jejich vlastnictvi a vrozvoji svych
podnikatelskych aktivit, rovnéz z ditvodu nepfiméfené omezeného vyuziti pozemku
poklesne cena jejich nemovitosti.

Toto ustanoveni opét nebylo nijak odivodnéno, z Zadné ¢asti navrhu neni ziejmé,
proc byla stanovena pravée tato jedina vyjimka.

PtedloZeny ndvrh izemniho planu najednou bez jakéhokoliv kontextu, odiivodnéni
a pfedevSim bez legitimniho cile stanovuje na vétSin€ ploch viz. textovd ¢ast navrh
tizemni plan Troskovice I. Obsah uzemniho planu 1. TEXTOVA CAST a), b), ¢), d), e),
f), g), h), i), j) déle viz. 2. GRAFICKA CAST vykres 1, 2, 3, 4, ¢imz vazné zasahuje do
vlastnickych prav podateli. Fakt, Ze je na plochach vyroby umoznéna vyroba
,cehokoliv s vyjimkou potieb podatell s jejich podnikatelskymi zaméry a aktivitami,
povazuje podatel za jednozna¢né diskriminacni. Jak uvedl Nejvyssi spravni soud ve
vySe citovaném usneseni rozsifeného senatu ze dne 21. 7. 2009, ¢.j. 1 Ao 1/2009 — 120,
V textu piiméfenosti pii pfezkumu opatieni obecné povahy (tj. zde izemniho plénu) je
nutné zkoumat, zda zplsob provedeni opatfeni ma ustavné legitimni a o zdkonné cile
opiené diivody, zda je provedeno nejSetrnéjSim moznym a nediskrimina¢nim zptsobem
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a s vyloucenim libovile (srov. také rozsudek NSS ze dne 27. 9. 2005, ¢.j. 1 Ao 1/2005 —
98). Pokud soud shleda, ze n€ktera z téchto kumulativnich podminek neni splnéna, je to
zéasadn¢ ditvodem pro zruseni opatfeni obecné povahy (izemniho planu).

Podatelé predevsim tvrdi, ze je takovy postup nepfiméteny, kdyz ma takto dojit
k faktickému omezeni a zdkazu moznosti realizace uréitych vybranych zaméra vcetné
podnikatelskych aktivit na drtivé vétSin€ uzemi obce.

Podatelé uvadi, Ze jakékoli omezeni nebo vyjimku z uréitého zakladniho prava lze
uplatnit jen ve prospéch ochrany jiného zakladniho prava nebo ve prospéch ustavné
chranéné hodnoty, pficemz tato vyjimka musi byt zarovenn pfiméfena k cili, ktery se
omezenim nebo vyjimkou sleduje. Ustavni soud opakované dovodil tyto zavéry z CI. 1
Ustavy, jakoZ i ¢l. 4 odst. 4 Listiny a zarovent vymezil zakladni kritéria hodnoceni
proporcionality posuzovani pravnich norem z hlediska jejich stavnosti (srov. naptiklad
nalezy ze dne 28. 1. 2001 sp. zn. PL. US 41/02, nebo ze dne 14. 7. 2005, sp. zn. PL. US
34/04), které lze analogicky uplatnit i v ramci posouzeni zdkonnosti opatieni obecné
povahy (Gzemniho planu). V daném piipadé podminky dovozené tstavnim soudem
nejsou nadvrhem tzemniho plénu, tak jak byl pfedlozen vetejnosti k pfipominkovéani a
dotéenym osobam k ndmitkovani, respektovany. Vlastnickd prava podatelt uzivat
vsouladu s legitimnim oc¢ekavanim svij majetek jsou omezovana na zakladé Cisté
liboviile pofizovatele, bez odivodnéni a zifejm¢ diskrimina¢né vu¢i jinym
podnikatelskym zamérim. Podatelé uvadi, Zze vySe uvedené nedostatky jsou vaznou
ptekazkou schvaleni navrhu tizemniho planu Troskovice v jeho souc¢asné podobg.

Podatelé timto podavaji v souladu s ustanovenim § 52 odst. 2 zakona 183/2006 Sb.,
0 Uzemnim pldnovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon) ndsledujici namitky, které
smétuji proti vSem ¢astem tzemniho planu obce Troskovice vymezujici zastavitelnou
plochu pro vySe uvedeny zamér na pozemcich podateli. Vzhledem k absenci ¢isel
pozemkii ve vykresech, které jsou nedilnou soucasti navrhu UZEMNIHO PLANU
TROSKOVICE, neni moZno ptesné specifikovat ¢isla pozemki, protoZe jsou zaernéna
a je tak znemoZznéna identifikace pozemkd. Ve vykresech uvedené podklady
neodpovidaji skutecnému stavu a jsou proto zavadéjici.

Rozhodnuti 0 namitce: namitce se vyhovuje z ¢asti.

Oduvodnéni: zdkon ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebni fadu, v platném
znéni (stavebni zakon), v ramci kterého je Uzemni plan Troskovice pofizovan, vychazi
z principu, Ze uzemni plan se pofizuje pro obec. Cinnost pofizovani zajistuje
pofizovatel a ten postupuje podle stavebniho zakona a zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, které stanovuji proces pofizovani izemniho planu a neni v rozporu s ustanovenimi
Listiny zékladnich prav a svobod.

Uzemni plan Troskovice je zpracovan osobou spliujici patfiénou odbornost a
kvalifika¢ni poZadavky pro uzemné planovaci ¢innost (tj. opravnénou podle zvlaStniho
pravniho pfedpisu k projektové cinnosti ve vystavbé), ktery zodpovidd za kvalitu
zpracovan¢ho tizemniho planu podle § 13 a ptilohy ¢. 7 vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o
uzemné analytickych podkladech, uzemné planovaci dokumentaci a zplisobu evidence
uzemné¢ planovaci ¢innosti.

Projektant na zdklad€ schvaleného zadani navrhl koncepci Gizemniho planu a tedy 1
podminky vyuziti, prostorového uspofadani a ochrany krajinného razu. Krajinny raz
musi byt chranén pied veskerou ¢innosti snizujici jeho estetickou a ptirodni hodnotu.
V navrhu uzemniho planu v kap. f) jsou stanoveny podminky prostorového usporadani,
veetné zakladnich podminek ochrany krajinného razu jak uklada ptiloha ¢. 7 vyhlasky ¢.
500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, izemné planovaci dokumentaci a
zpusobu evidence uzemn¢ planovaci Cinnosti. V Zadném ptipadé¢ se nejedna o stanoveni
jediné vyjimky u té ¢i oné lokality, ale o odborny nazor projektanta. Nedoslo k liboviili
ze strany projektanta ani pofizovatele, ani k zdsahu do vlastnickych prav
diskrimina¢nim zptisobem.




Cilem feSeni izemniho planu je vytvofeni izemné technickych piedpokladii pro rozvoj
obce Troskovice. Dokumentace navrhuje Gc¢elné vyuziti izemi a ma zajistit ptirozeny
rozvoj obce. Navrhované zastavitelné plochy navazujici na zastavéné uzemi, jsou
navrhovany tak, aby co nejméné byl naruSen krajinny rdz mista. Nejsou navrhovany
zastavitelné plochy pro bydleni ve volné krajin¢.

Uzemni plan Troskovice je v souladu s cili izemniho planovéani dle § 18 stavebniho
zékona a S ukoly tzemniho planovani dle § 19 stavebniho zakona. Vytvéaii predpoklady
pro vystavbu a je v souladu s pozadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych
hodnot v izemi i S pozadavky na ochranu nezastavéného uzemi.

Na zéklad¢ podané namitky k vefejnému projednani a jednani ve véci zajisténi potieb
podateli jsou provedeny upravy dokumentace u nasledujicich ploch urcenych ke
zmeéng:

— Plocha ZM 3 (P 1) — plocha je z navrhu tizemniho planu vyjmuta, na pozemcich je
vymezen stav.

— Plocha ZM 4 (P 2) — u plochy je provedena zména funkéniho vyuziti. Pivodni
vyuziti ,,Plochy smiSené vyrobni“ je nahrazeno vyuzitim ,,Plochy smiSené
obytné®“. Odejmut je u této plochy institut vyvlastnéni. Plocha zdstava i nadale
plochou pfestavby.

— Plocha Z 44 — plocha je z navrhu tzemniho planu vyjmuta.

— Plocha Z 53 - ucelova komunikace, ktera fe$i dopravni pfistupnost k lesnim
pozemkiim. V navrhu uzemniho pldnu je upraven zékres této plochy. Navrhovdna
je pouze na p.p.C. 698/6 k.. Troskovice, ¢ast komunikace je vedena jako stav.
Plocha Z 53 nezasahuje na pozemky podateld.

Bez uprav jsou plochy:

— Plocha Z 1 - plocha navrzena za ucelem rozvoje bytové plochy.

— Plocha Z 52 — ucelova komunikace, ktera zajistuje dopravni obsluznost p.p.¢.
725/7 a st.p.¢. 256 v k.u. Troskovice.

— Plochy R 1 a R 2 — plochy pro télovychovna a sportovni zafizeni s vyuzitim pro
golfové hiisté jako rezerva na zdklad€ schvaleného Zaddni uzemniho planu
Troskovice.

Uzemni plan je o funkénich plochach, jejiz vyuziti je podminéno podminkami, danymi
pro jednotlivé plochy a nejde do podrobnosti pozemki. Pozemky nejsou predmétem
uzemniho planu a tedy ani jejich €isla. U tiSténych vykresi izemniho planu v méfitku
1:5000 nelze zarucit Citelnost parcelnich Cisel. Z tohoto diivodu graficka ¢ast nemusi
tento udaj obsahovat. Zavaznou podobou uzemniho planu je pfedevSim tiSt€na verze
dokumentace.

Podkladova mapa (katastralni mapa) uvedena ve vykresech uzemniho planu je pouze
podkladem pro orientaci a ma funkci doprovodnou. Katastralni mapa je v case velmi
proménliva a neustale prochdzi zménami. Proto se architektovi predava katastralni mapa
K ur¢itému datu a sni se pak pracuje celou dobu tvorby tizemniho planu. Je zcela
v poradku, Ze napft. pii vydani tzemniho planu jsou jiz v této podkladové mapé zmény a
nesoulady, neni to ale chyba v grafické casti.

. Realizaci silnic dojde k vaznému zésahu do vlastnického prava podnikatele, kdyz jeho
vyse uvedené pozemky, jsou ndvrhem tizemniho planu zatazeny do funk¢éniho vymezeni
— plochy dopravni infrastruktury mistni a ucelové. Podatelé tak budou fakticky svého
vlastnického prava zbaveni, nebot pozemek zatne byt zieymé vyuzivan jako
komunikace.

Napft. parcela p. ¢. 718/2, 718/5 je soucasti zemédé€lského piadniho fondu (ZPF) a
vztahuje se na ni ochrana podle zdkona o ochran¢ ZPF. Podle § 4 zdkona ¢. 334/1992
Sb., ktery stanovi zasady ochrany ZPF, je mozné odnéti ptidy ze zemédé€lského ptidniho
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fondu jen v nezbytnych piipadech. Podatelé se domnivaji, Ze o takovy nezbytny piipad
se nejednd, a ani z navrhu izemniho planu nevyplyva, pro¢ se o nezbytny ptipad mélo
jednat.

Rozhodnuti 0 namitce: namitce se nevyhovuje.

Oduvodnéni: nové mistni a ucelové komunikace jsou navrzeny s vazbou na dopravni
zptistupnéni dil¢ich zastavénych uzemi, zastavitelnych ploch, zeméd¢€lskych a lesnich
pozemki. Udelova komunikace na p.p.&. 718/2 a 718/5 v k.u. Troskovice zajist'uje
dopravni obsluznost p.p.¢. 725/7 a st.p.c. 256 v k.u. Troskovice.

Problematika nezbytnosti zaboru zemédélského pudniho fondu je déna samotnou
podstatou moznosti rozvoje obce. Ochrana zemédélského plidniho fondu je svéfena
zékonem pfislusnému organu ZPF, ktery se v dané véci vyjadioval a navrh tzemniho
planu je v souladu se stanovisky organu ochrany zeméd¢lského ptidniho fondu.

. Ustanoveni § 18 odst. 4 stavebniho zdkona zakotvuje jednak zdsadu vyvazovani vSech
z4mi pifi planovani v Uzemi, jednak zdlraziiuje potfebnou ochranu dosud
nezastavéného uzemi. Stanovi, ze ,,uzemni planovani ve vefejném zajmu chrani a
rozviji ptfirodni, kulturni a civiliza¢ni hodnoty uzemi, vcetné¢ urbanistického,
architektonického dédictvi, atd. S ohledem na to urcuje podminky pro hospodarné
vyuzivani zastavéného uUzemi a zajiStuje ochranu nezastavéného Uzemi a
nezastavitelnych pozemku. Zastavitelné plochy se vymezuji s ohledem na potencial
rozvoje uzemi a miru vyuziti zastavéného uzemi*.

Podatelé zdiraziuji, ze podle § 3 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravniho tadu, je
spravni organ vzdy povinen postupovat tak, aby byl zjiStén stav véci, o kterém nejsou
divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho ukonu a
pozadavky zésady zdkonnosti, souladu s vefejnym zdjmem aj. Nade vS$i divodnou
pochybnost tak musi byt prokazano, ze vSechno v soucasnosti zastavéné uzemi je
efektivné vyuzito a je tady vyrazna potieba vymezit nové zastavitelné plochy, a to nejen
obecng, ale v konkrétnim navrhovaném rozsahu. Musi byt zdivodnéno, proc¢ je potieba
vymezit nové zastavitelné plochy pravé v takovém rozsahu, v jakém jsou navrhovany.

K doplnéni vyse uvedené¢ho poukazuji podatelé na pozadavek ustanoveni § 55 odst.
3 stavebniho zdkona, ktery se dle vyslovné dikce sice na danou situaci pifimo
nevztahuje, protoZze se jedna o pfijimani nového tzemniho planu, ne jeho zménu,
nicméné vzhledem k poZadavku § 18 stavebniho zédkona a zakladnim zasaddm cinnosti
spravnich organti by se ani v tomto pfipadé nemélo postupovat vécné jinak. Citované
ustanoveni zakazuje vymezovani dalSich zastavitelnych ploch zménou tizemniho planu,
pokud neni prokazana potfeba vymezeni novych zastavitelnych ploch. Podatelé uvadi,
7Ze v procesu pofizovani navrhu tzemniho pldnu obce Troskovice nebyla potieba
vymezeni zastavitelnych ploch prokdzana. Tento nedostatek je pfekazkou schvaleni
navrhu uzemniho planu v jeho souc¢asné podobg.

Rozhodnuti 0 namitce: namitce Se nevyhovuje.
Odtivodnéni: ochrana nezastavéného uzemi je garantovana potizenim uzemniho planu.
Navrh uzemniho planu ve vefejném z&mu chrani a rozviji pfirodni, kulturni a
civiliza¢ni hodnoty tizemi. Pfitom chréani krajinu jako podstatnou slozku prostiedi zivota
obyvatel. Dotfené organy, které haji vefejny zdjem uplatiiovanim stanovisek, zajisStuji
ochranu nezastavéného tzemi. Na zakladé pozadavkt vyplyvajicich ze stanovisek
dotcenych organt v ramci projednavani, byl navrh izemniho planu upraven. Pti tvorbé
uzemniho planu bylo vyhodnoceno vyuziti zastavéného tizemi, a v disledku toho byly
uvnitt zastavéného izemi navrzeny i plochy zastavitelné. Timto doSlo k hospodarnému
vyuziti tohoto Uzemi. Vzhledem k malym mozZnostem nové zastavby v zastavéném
uzemi jsou navrzeny zastavitelné plochy navazujici na toto zastavéné Uzemi.
Zastavitelné plochy jsou feSeny na zaklad¢ pozadavkii obce a vlastniki pozemkt. Tyto
plochy jsou odsouhlaseny dotéenymi organy. Uzemni plan nezakladd navrhem
zastavitelnych ploch na nové samoty. Navrh zastavitelnych ploch umoziuje pfirozeny
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rozvoj zastavéného uzemi pievazné vystavbou rodinnych domi a tim zvySeni poctu
obyvatel obce. Vzhledem ke stalému poklesu trvale zijicich obyvatel je v zdjmu obce
uzemnim planem zajistit podminky pro dostatecny rozvoj obce. Ze statistickych udaja
vyplyva, ze pocet obyvatel obce trvale klesa a je tedy naprosto v poradku, jestlize
navrhem novych zastavitelnych ploch pro bydleni, bude nastartovan nartst novych
usedlikii. T kdyby se pocet obyvatel aktuadlné zdvojnasobil, stiale bude odpovidat poctu
obyvatel, ktery vesnici trvale obyval pfed cca 40 lety. Obec pofizenim tizemniho planu
splituje povinnost zajistit jeji rozvoj. Pfi pofizovani uzemniho planu se neprokazuje
potfeba vymezeni novych zastavitelnych ploch. Teprve po vydani izemniho planu si
nasledné pofizovani zmény uzemniho planu vyzada prokdzdni nemoznosti vyuzit jiz
vymezen¢ zastavitelné plochy a potieby vymezeni novych zastavitelnych ploch.

. Lhita, ktera je v navrhu izemniho planu stanovena pro pofizeni izemni studie, je zcela
neurcita a nesplnitelna. Dle navrhu izemniho planu mé byt uzemni studie potizena pred
podanim Zadosti o vydani izemniho rozhodnuti. Zadost o vydani tizemniho rozhodnuti
vSak mize byt podana den po nabyti uc¢innosti nového izemniho planu, kdy jest¢ zadna
uzemni studie pofizena nebude a muze tak dojit k projedndni zadosti o uzemni
rozhodnuti i bez uzemni studie. Vymezeni téchto ploch se tak miji se svym ucelem.
Rozhodnuti 0 namitce: namitce se nevyhovuje.

Odtivodnéni: tzemni studie jiz neni v izemnim planu uvedena. Plocha Z 7, u které
byla tizemni studie uvedena, byla na zakladé stanoviska Spravy CHKO Cesky raj
zmens$ena a doplnéna o pocet hlavnich staveb. Podminky prostorového usporadani pro
,Plochy bydleni v rodinnych domech venkovské* uvedené v uzemnim planu dostatec¢né
predchazeji nevhodnému umisténi domti. V izemnim planu je stanovena minimalni
vyméra pozemku 1000 m?, intenzita vyuziti pozemku, maximalni pocet objektil
hlavnich staveb, situovani hlavniho hifebene podél vrstevnice terénu, plynulé zapojeni
stavby do terénu, atd. Z tohoto divodu neni Gzemni studie poZadovana ani u ostatnich
ploch umoziujici umisténi vice jak 2 objekty hlavnich staveb pro bydleni.

. Namitadme, Ze v rozporu s pokynem pro zpracovani navrhu tzemniho planu nedoslo
v navrhu tizemniho planu k propojeni biokoridorti s USES.

Rozhodnuti 0 namitce: namitce se nevyhovuje.

Odiivodnéni: izemni systém ekologické stability (USES) je tvofen biocentry vzajemné
propojenymi biokoridory. Vyraz propojeni koridorti s USES je proto nepiesny, jelikoz
jsou biokoridory jeho souéasti. V izemnim planu je USES fesen jen jako funkéni, bez
navrhovych ploch. Zpracovatel pii zakresu USES vychéazel z Generelu USES. Sprava
CHKO Cesky r4j, jako dotéeny organ z hlediska ochrany pfirody a krajiny, neméla
pfipominky k takto zapracovanému USES. Nabytim ti¢innosti tizemniho planu se USES
stdva zavaznym.

.V dokumentech tvorby nového izemniho planu chybi odiivodnéni pro vymezeni ploch
zastavby stejné tak podkladova data, na zakladé kterych novy tizemni plan urcuje nové
plochy k zastavéni a plochy piestavby.

Rozhodnuti 0 namitce: namitce se nevyhovuje.

Odiivodnéni: Uzemni plan Troskovice je zpracovan podle vyhlasky § 13 a piilohy &. 7
vyhlasky ¢. 500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, tzemné planovaci
dokumentaci a zplsobu evidence uUzemné planovaci Cinnosti, a pofizovan podle
stavebniho zakona. Cast tizemniho planu odiivodnéni, obsahuje zdiivodnéni tvorby
uzemniho planu. Nové plochy k zastavéni vychazi ptedevSim z pozadavk( obce a
vlastniki pozemki v izemi obce Troskovice. Navazuji na zastavéné Uizemi, nebo toto
zastavéné uzemi dopliuji. Navrh novych zastavitelnych ploch umoziuje pfirozeny
rozvoj obce. Zastavitelné plochy byly vymezeny s ohledem na zajmy ochrany piirody a
krajiny, ochrany hodnot uzemi, ochrany ptidniho fondu alesa. Navrh zastavitelnych
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ploch respektoval limity tzemi. Plochy pfestavby feSil zpracovatel izemniho planu
s ohledem na stav feSenych ploch v izemi v dobé& jeho zpracovani.

7. Pfi tvorbé tak zavazného a strategick¢ho dokumentu pofizovatel nedostatecné
komunikoval s vefejnosti vyjma zakonem vyzadovanych vetfejnych projednani.
Soucasti principu dobré spravy je i transparentni, oteviend komunikace s vetfejnosti a
vSemi dotCenymi subjekty, na které bude mit nové vymezeni funkénich ploch vliv.
Z tohoto vyplyva obecné nedostatecnost podkladii pro schvaleni ndvrhu tzemniho
planu. Schvaleni takového dokumentu ma predchazet rozsahla vetejné diskuze, ktera
diky minimu poskytnutych informaci vetejnosti ze strany zastupcti obce neprobéhla.
Rozhodnuti 0 namitce: namitce se nevyhovuje.
Odiivodnéni: pied zahajenim praci na Prizkumech a rozborech k Uzemnimu planu
Troskovice obec Troskovice vefejnou vyhlaskou — oznameni o piipraveé izemniho planu
obce Troskovice dne 18. 12. 2007 oznamila pisemnou anketu k izemnimu planu obce
Troskovice. Na tuto anketu reagovalo cca 15 podatelli nejriizn€jSimi naméty, které
v souladu s dal$im postupem pii projekci uzemniho planu byly zapracovany, piipadné
vypustény pokud se jich pfimo problematika tzemniho planu netykala. Dal$i pozadavky
a podnéty pfichdzely pfimo od vlastniki (obCanii obce) riznych nemovitosti
v katastralnim uzemi Troskovice, jejichz pozadavky byly pieddvany projektantovi
uzemniho planu, ktery je v riznych stupnich zpracovani dokumentace izemniho planu
zapracoval do grafické i textové ¢asti tzemniho planu, aby nasledné mohly byt
v souladu s postupy definovanymi dle stavebniho zakona projednany. V prubéhu celého
pofizovani Uzemniho planu Troskovice byla dokumentace, to je jednotlivé faze
zpracovani Uzemniho planu (Prizkumy a rozbory, Zadani uzemniho planu, Navrh
tizemniho planu) vzdy k piedloZeni v Gifednich hodinach na OU Troskovice a Méstském
ufadu Turnov, odboru rozvoje mésta. V tuto ur¢enou dobu mohl kdokoli z vetejnosti
nahliZzet do pofizované dokumentace. Dalsi otazky tykajici se tvorby tizemniho planu
byly kladeny na vetfejnych zasedani zastupitelstva obce, kde na né bylo odpovidano.
Veftejnost byla dostate¢né informovana o pribéhu potfizovani izemniho planu.

Dalsi namitky k Néavrhu Uzemniho planu Troskovice byly uplatnény V rdmci opakovaného
verejného projednani konaného dne 17. 05. 2011, jejichz znéni neni s ohledem na jejich
obsaznost uvedeno v celém rozsahu. Namitky jsou ozmaceny tak, jak je uvedeno u kazdé
namitky (oznaceni navazuje na ndmitky uplatnéné vV rdamci verejného projedndani Navrhu
tizemniho planu Troskovice dne 29. 09. 2010), a jsou soucdsti spisu o porizovini Uzemniho
planu Troskovice.

N.4 - namitka uplatnéna dne 16. 05. 2011, ev.¢. 49165/11. Pani Emilie MoSovska, namita
zatazeni p.p.¢. 142 a Casti parcely ¢. 181 k.. Troskovice do zmén ploch Z 67 uréenych pro
bydleni v rodinnych domech venkovského typu v Uzemnim planu Troskovice a doklada
oponentni posudek k ,,Hodnoceni vlivu zaméru na krajinny rdz — zména vyuziti uzemi —
zaclenéni Casti pozemkl p.C. 181 a p.C. 142 v k.u. Troskovice do zastavitelného uzemi®.
Rozhodnuti 0 namitce: namitce se nevyhovuje.
Oduvodnéni: nova navrhova zastavitelna plocha Z 67 na p.p.c. 142 a ¢asti p.p.¢. 181 k..
Troskovice byla do Navrhu uzemniho planu Troskovice zafazena na zakladé danych
souhlasti dot¢enych organti chranici vetfejny z4djem, sousedni obce Hruba Skala, ptes jejiz
uzemi je feSeno dopravni napojeni plochy Z 67, a obce Troskovice. Obec Troskovice dala
souhlas k jejimu dopravnimu napojeni na ucelovou komunikaci p.p.¢. 860/1 v k..
Troskovice. K navrhové plose Z 67 nebyl zadnym dotenym organem vydan nesouhlas,
nebyl tedy davod knezafazeni p.p.¢. 142 acasti p.p.Cc. 181 vk Troskovice do
zastavitelné plochy umoziujici stavbu rodinného domu.
Posudek Hodnoceni vlivu zaméru na krajinny raz neni podkladem pro pofizovani
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uzemniho planu. Uzemni plan fesi plochy zmén pro budouci vyuziti 1zemi, nezabyva se
konkrétnimi stavebnimi zdméry. Posudek je a mize byt podkladem v rdmci uzemniho
fizeni sméfujiciho ke konkrétnimu stavebnimu zaméru.

N.5 - namitka uplatnéna dne 16. 05. 2011, ev.¢. 49166/11. Pani Emilie MoSovska, namita

nezajisténost piijezdové a ptistupové cesty na pozemky p.C. 142 a casti p.p.C. 181 k.u.

Troskovice.

Zdavodnéni: realizaci cesty budou omezena jeji vlastnicka prava a nedotknutelnost jejiho

pozemku p.¢. 182 k.u. Troskovice.
Rozhodnuti 0 namitce: namitce se nevyhovuje.
Odivodnéni: v Navrhu uzemniho planu Troskovice je dopravni napojeni plochy Z 67,
kterd je navrzena na p.p.¢. 142 a ¢asti p.p.C. 181 v k.a. Troskovice, zajisténo. Poloha
uvedenych pozemkl v okrajové casti obce Troskovice si vyzadala feSeni dopravniho
napojeni 1 pfes Uzemi sousedni obce Hrubad Skala. Tato skutecnost neumoznila v grafické
¢asti navrhu uzemniho planu zobrazit cely prubéh dopravniho napojeni plochy Z 67.
Dopravni napojeni plochy bylo projednano nejen s obci Troskovice, ale i S obci Hruba
Skéla. V dokumentaci navrhu je na uzemi obce Troskovice pfijezd zajistén ucelovou
komunikaci na p.p.¢. 860/1 a 803/4 v k.u. Troskovice. ProtoZe nelze v Uzemnim planu
Troskovice feSit uzemi sousedni obce Hruba Skala, je v textové casti dokumentace u
plochy Z 67 uvedeno - dopravni napojeni zastavitelné plochy severnim smérem na silnici
III. tfidy. Dotcené organy a obce Hruba Skéla a Troskovice s timto feSenim dopravniho
napojeni souhlasily. Pfes pozemkovou p.¢. 182 v k.u. Troskovice toto dopravni napojeni
neni feSeno. Realizace konkrétni cesty neni predmétem zpracovani uzemniho plénu, ani
jeho pofizovani. Tato Cinnost bude pfedmétem spravnich fizeni vedenych stavebnim
ufadem, pfi kterych je mozZné piipominky uplatnit.
Z hlediska funkéniho vyuziti pozemku p.¢. 182 v k.. Troskovice v Uzemnim planu
Troskovice nedochéazi k zddné zméné. Omezeni vlastnickych prav fakticky miize nastat
pouze V piipad¢ vlastnika nemovitosti, kterd je umisténa v ploSe Uzemnim planem
regulované odchylné od soucasného vyuziti. V uvedeném ptipadé k regulaci plochy
odchylné od jejiho soucasného vyuziti na p.¢. 182 v k.u. Troskovice nedoslo. Vlastnik pi
Emilie MoSovska mlze a bude moci plochu p.¢. 182 vyuzivat dosavadnim zptsobem.
Z tohoto divodu tedy nedochézi k zasahu do jejich vlastnickych prav a jinych vécnych
prav.

N.6. - namitka uplatnéna dne 16. 05. 2011, ev.¢. 49167/11. Pani Emilie MoSovska, namita

zafazeni ¢asti svého pozemku p.¢. 141 k.. Troskovice do kategorie plochy ,,zastavéné uzemi

— plochy bydleni“. Zad4 o opétovné pfitazeni k oddélené &asti p.¢. 141 k.u. Troskovice a

zatazeni do plivodni kategorie — ,,plochy smiSené nezastavéné tizemi*.

Zdavodnéni: opétovné piitfazeni odpovida skutecnosti.
Rozhodnuti 0 namitce: namitce Sse nevyhovuje.
Odiivodnéni: zastavéné uzemi pro obec Troskovice bylo vymezeno samostatnym
postupem, projednano a dne 03. 04. 2008 vydano usnesenim Zastupitelstva obce
Troskovice. V ramci pofizovani vymezeni zastavéného uzemi nebyla namitka k této
lokalité podéna. Zpracovatel UP Troskovice toto vymezené zastavéné uzemi do navrhu
uzemniho planu pievzal bez jakékoliv tUpravy v této lokalité. Majitelka, k takto
vymezenému zastavénému Uzemi na svych pozemcich v navrhu uzemniho planu, méla
moznost uplatnit nédmitku jiz pfi vefejném projednani konaném dne 29. 09. 2010.
Nepodanim namitky souhlasila s projedndvanou dokumentaci a tedy i1 s vymezenym
zastavénym uzemim. Namitky a pfipominky k opakovanému veiejnému projednani mohly
byt podany pouze k upravam provedenym na zaklad¢ namitek a ptipominek uplatnénych
k vefejnému projednani dne 29. 09. 2010.
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N.7. - namitka uplatnéna dne 16. 05. 2011, ev.¢. 49170/11. Pani Emilie MoSovska, namita
zatazeni p.p.C. 142 a ¢asti p.p.€. 181 v k.. Troskovice do zmén ploch Z 67 urcenych pro
bydleni v rodinnych domech venkovského typu v tizemnim planu Troskovice. K zafazeni
vznasi nasledujici konkrétni namitky:

1. Namit4 nedostate¢ny ptistup na pozemek p.¢. 181 a 142 k.u. Troskovice.

Zdavodnéni: pfi zajisténi piistupu dojde k narusSeni stdvajiciho svahu a naslednym
nezadoucim erozivnim déjim.

Rozhodnuti 0 namitce: namitce se nevyhovuje.

Odiivodnéni: dopravni napojeni zastavitelné plochy Z 67, a tedy p.p.¢. 142 a ¢asti
p.p.¢. 181 v k.a. Troskovice, je vymezeno na zakladé vydanych souhlasi dotcenych
organti a obci Troskovice a Hruba Skala. Toto dopravni napojeni je v dokumentaci
Navrhu tzemniho planu Troskovice feSeno jak v textové, tak i v grafické ¢asti pouze
tak, jak poloha uvedenych pozemkd umoznuje. Piedev§im s obci Troskovice byl fesen
ptistup a ptijezd k navrhované plose Z 67 v Navrhu izemniho planu Troskovice, nebot’
sjezd na pozemky vlastnika je z ucelové komunikace p.p.¢. 860/1 v k.. Troskovice,
ktera je ve vlastnictvi obce. Piijezd je také Caste¢né veden pies tizemi obce Hruba
Skala, ale v izemnim planu Troskovice nelze feSit tizemi sousedni obce. Z tohoto
duvodu je v textové ¢asti dokumentace u plochy Z 67 uvedeno - dopravni napojeni
zastavitelné plochy severnim smérem na silnici III. tfidy. Pfipominky a ndmitky
k nedostatetnému zajisténi komunikace a svahu lze feSit az v ramci spravnich fizeni
vedenych stavebnim tradem.

2. Namita vzdalenost lesa od pozemki navrzenych pro zaclenéni do zastavéné plochy.
Zduvodnéni: nebyla dodrzena minimalni vzdalenost 50 m od okraje lesa.
Rozhodnuti 0 namitce: namitce se nevyhovuje.
Odivodnéni: Méstsky ufad Turnov, odbor Zivotniho prostiedi, jako organ statni spravy
lesa, dal souhlas k zahrnuti p.p.¢. 142 a &asti p.p.¢. 181 v k.. Troskovice do Uzemniho
planu Troskovice do zastavitelnych ploch s podminkou, Zze nova stavba pro bydleni
nebude umisténa ve vzdalenosti mensi, nez 17 m. Pozadovand podminka dotéené¢ho
organu byla zapracovéana do textové ¢asti dokumentace uzemniho planu. Tento dotéeny
organ je kompetentni k urCeni vzdélenosti stavby od okraje lesa, dle konkrétnich
podminek.

3. Namitd opomenuti zasady nestavét v udolni nivé probihajiciho udoli od vychodu na
zapad, ve kterém piimo lezi p.p.C. 181 a ¢ast p.€. 142 k.. Troskovice.
Zdavodnéni: byla ignorovana hlavni zasada podle preventivniho hodnoceni krajinného
razu nestaveét v idolnich nivach. V dobé ptivalovych destd je v udoli velké mnozstvi
vody. Nebyl vypracovan hydrologicky posudek.
Rozhodnuti 0 ndmitce: ndmitce se nevyhovuje.
Odtvodnéni: vuzemi se nenachazi udolni niva tak, jak je prezentovana v zakoné

24

feka se svymi bifehovymi porosty, zafezana v n¢jakém udoli. V feSeném tzemi tento
vodni tok, jako zasadni prvek, chybi. Nelze tedy toto udoli charakterizovat jako udolni
nivu. Hydrologicky posudek neni pfedmétem pofizovani izemniho planu.

Udolni niva je rovinné tidolni dno, aktivované pfi povodiiovém stavu vodniho toku;
tvoti ji Stérkovité, pisCité, hlinité nebo jilovité naplaveniny, jejichz llozné poméry Casto
vykazuji nepravidelnosti zplsobené¢ vétvenim toku, vznikem ostrovli, meandrt,
naplavovych kuzeli a delt, suti, svahovych sesuvil apod.

Nivou je kazdé dno fi¢niho udoli, bez ohledu na to, jakym povrchem je pokryta
(zastavba, lesy, orna ptuda).
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4. Namita nedostate¢nou ochranu piskovcového skalniho vychozu na pozemku p.¢. 142
k.u. Troskovice.
Zdavodnéni: ptipadna stavebni ¢innost a Gpravy zcela zméni charakter okoli vychozu.
Jeho poskozeni negativné ovlivni krajinny rdz horni ¢asti tidoli.
Rozhodnuti 0 ndmitce: namitce se nevyhovuje.
Oduvodnéni: ochrana krajinného razu vychazi ze zakona ¢. 114/1992 Sh., o ochrané
pfirody a krajiny. Tuto ochranu zajiStuje pfisluSny organ statni spravy z hlediska
ochrany ptirody a krajiny, a tim je Sprava CHKO Cesky raj. K zafazeni zastavitelné
plochy Z 67 do Navrhu tizemniho planu Troskovice dal dotCeny organ souhlas. Stavebni
¢innost je predmétem spravnich fizeni vedenych stavebnim tufadem a ne
projednavaného uzemniho planu.

5. Namita nedostateCnou ochranu studné artéského typu hluboké cca 80 m na p.p.¢. 181
v k.u. Troskovice.
Zdivodnéni: stavebni ¢innosti, zejména zemnimi pracemi v Udolni nivé by mohlo dojit
k poskozeni studny, a tim i K nevratnym $kodam.
Rozhodnuti 0 ndmitce: ndmitce se nevyhovuje.
Odivodnéni: Stavebni Cinnost je pfedmétem spravnich fizeni vedenych stavebnim
ufadem a ne projednévaného izemniho plénu.

6. Namit4 nedostate¢nou ochranu zvéte.
Zdtvodnéni: vystavbou ptijezdové komunikace, ptilehlych ploch, zitek a oploceni dojde
ke zhorSeni pohybu zvéfe.
Rozhodnuti 0 ndmitce: namitce se nevyhovuje.
Odivodnéni: ochrana zvéfe je v kompetenci organu statni spravy z hlediska ochrany
ptirody a krajiny, a tim je Sprava CHKO Cesky raj. Tento dotéeny organ dal souhlas
k zatazeni plochy Z 67 do Navrhu tzemniho planu Troskovice. Stavebni ¢innost je
predmétem spravnich ftizeni vedenych stavebnim ufadem a ne projednavaného
uzemniho planu.

7. Namit4 nedostate¢nou ochranu vegetace v udoli.
Zdivodnéni: neodbornym a necitlivym zasahem na vzrostlé zeleni a vétrolamu, doSlo
k vaznému zasahu do krajinného razu. Dal$i nevratné poskozeni krajinného razu bude
umisténim stavby.
Rozhodnuti 0 ndmitce: ndmitce se nevyhovuje.
Odlivodnéni: ochrana krajinného rdzu vychéazi ze zédkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
piirody a Krajiny. Tuto ochranu zajistuje pfisluSny organ statni spravy z hlediska
ochrany pfirody a krajiny, a tim je Sprava CHKO Cesky réj. Do jeji kompetence nélezi i
ochrana vegetace v udoli. Tento dotceny organ dal souhlas k zafazeni plochy Z 67 do
Navrhu tzemniho planu Troskovice.
Pti kéaceni vegetace nedoSlo ke zni¢eni vétrolamu, ten byl pouze profedén, takze
nedoslo ke snizeni jeho funkce. Bylo vykaceno n¢kolik dfevin, z toho hlavné stromy
poskozené, neperspektivni, napt. s ulomenymi terminalnimi vyhony nebo jednostranné
vétvené. Dale byla vykacena skupina geograficky neptivodnich dievin (smrk vztepily)
S nizkou krajinotvornou hodnotou, tim ale nedoSlo ke snizeni funkce vétrolamu.
Provedenou probirkou by mél byt nadale podpofen rust zachovanych jedincti. Kaceni
probéhlo za soudinnosti obce Troskovice, Hrubé Skaly a Spravy CHKO Cesky raj
v souladu s vydanym povolenim.
Ceska inspekce Zivotniho prostiedi pii inspekénim Setieni ke kaceni dfevin dosla
k zavéru, ze veskeré provedené kaceni probéhlo v souladu se zdkonem ¢. 114/1992 Sb.,
0 ochrang pfirody a krajiny a poruseni tohoto zdkona nebylo zjisténo.
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8. Namita nedostateCnou ochranu jilmu.

Zdtvodnéni: strom se nachazi na p.p.¢. 181 vk.u. Troskovice a CHKO jej urcila

k ochrané. Pfipadna dal$i stavebni ¢innost v jeho okoli by zhorSila jiz tak narusené

podminky pro jeho dalsi existenci.
Rozhodnuti 0 namitce: namitce se nevyhovuje.
Odiivodnéni: Sprava CHKO Cesky raj nikdy neoznaéila jilm za pamétny strom ve
smyslu ust. § 46 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny. Pouze pozaduje,
aby nebyl strom v disledku pldnované stavby rodinného domu poskozen, ale toto
opatfeni nema charakter zatrazeni jilmu mezi statem chranéné stromy. Je to pouze strom,
ktery ma byt bez poskozeni zachovan i po vystavbé objektu rodinného domu. Bude
chranén ve svych nadzemnich a podzemnich castech. Rodinny diim je naprojektovan
tak, aby nedoslo k dotCeni stromu. Ani ostatni stromy by nemély byt stavbou nadmérné
zatizeny ve svych nadzemnich a podzemnich ¢astech. Stavba je navrZzena tak, aby ani
pouzitim mechanizace pii stavbé nedoslo k posSkozeni stromi. Stejné tak je nutno
chranit i ostatni dfeviny. Na dfeviny rostouci mimo les se vztahuje obecnéd ochrana ve
smyslu ust. § 3 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny. Stavebni ¢innost je
pfedmétem spravnich fizeni vedenych stavebnim uUfadem a ne projednavaného
uzemniho planu.

N.8 - namitka uplatnéna dne 16. 05. 2011, ev.¢. 49509/11. PaedDr. Jaroslava Dudkova
a Ing. Vaclav Vik, uplatnili 2 ndmitky.

1. V namitce ¢. 1 nesouhlasi s umisténim plochy Z 58 ,u¢elova komunikace* na jejich
pozemcich, a pozaduji zachovani této trasy dle Navrhu uzemniho planu Troskovice
projednavaného dne 29. 09. 2010.

Zdlvodnéni: zastavitelnd plocha Z 58 omezuje zasadnim zpusobem jejich vlastnicka
prava.

Rozhodnuti 0 namitce: namitka je bezpfedmétna.

Odiivodnéni: na zakladé namitky uplatnéné k vefejnému projednani dne 29. 09. 2010
byl u plochy Z 58 zakres upraven. Touto Upravou ale nedo$lo k umisténi plochy na
pozemky podatelt. Jejich pozemky nejsou plochou Z 58 omezeny.

2. V namitce ¢. 2 nesouhlasi s nespravné zakreslenou velikosti plochy Z 22 a pozaduji
zakreslit plochu v rozsahu vyméry uvedené v Odivodnéni, uvést do souladu vykres
S textem.

Zdtvodnéni: navrh uzemniho planu obsahuje grafickou chybu ve vymezeni plochy Z
22. Plocha Z 22 vyznaena ve vykresech je jednozna¢né a podstatné mensi nez 5 870
m? uvedenych v Odivodn&ni. Chybu nelze vzhledem k jejimu rozsahu a charakteru
napravit v ramci izemniho rozhodovani a povolovani staveb.

Rozhodnuti 0 namitce: namitce Se nevyhovuje.

Odivodnéni: navrh uzemniho planu neobsahuje grafickou chybu. Nesoulad zakresu
plochy Z 22 s vymérou uvedenou v textové ¢asti Odivodnéni neni grafickou chybou.
Jedna se o chybu v textové Casti Odiivodnéni, kterd neni zédvaznd pro rozhodovéani.
V této textové Casti bude uvedena spravna vymeéra skute¢ného zdboru. Dotené organy
uplatnily své stanoviska k zakresu plochy Z 22. ReSeni v uzemnim plinu nejde do
podrobnosti pozemkil, vymezuje pouze plochy.

N.9 - namitka uplatnéna dne 16. 05. 2011, vedena pod ev. €. 49810/11. Ing. Josef Vaviinec
uplatnil 2 namitky.
1. V namitce ¢. 1 nesouhlasi se zafazenim pozemku p.¢. 143 a 858/2 v k.. Troskovice —

do zastavéného uzemi.
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Zdavodnéni: zahrnuti pozemki do zastavéné¢ho uzemi neodpovidéa § 58 odst. 2 pism. a)
az e) stavebniho zakona.

Rozhodnuti 0 namitce: namitce se nevyhovuje.

Odtivodnéni: zastavéné uzemi pro obec Troskovice, bylo vymezeno samostatnym
postupem, projednano a dne 03. 04. 2008 vydano usnesenim Zastupitelstvem obce
Troskovice. Namitka nebyla v ramci pofizovani vymezeni zastavéného uzemi k této
lokalit¢ podéana. Zpracovatel Navrhu uzemniho planu Troskovice toto vymezené
zastavéné uzemi prevzal do navrhu bez jakékoliv Upravy v této lokalité. Namitku
k takto vymezenému zastavénému izemi na svych pozemcich v navrhu tizemniho planu
m¢él vlastnik podat jiz pfi vefejném projednani konaném dne 29. 09. 2010. Nepodanim
namitky souhlasil s projedndvanou dokumentaci a tedy i1 se zastavénym Uzemim.
Néamitky a pfipominky k opakovanému vefejnému projednani mohly byt pouze
k apravam provedenych na zaklad¢ namitek a piipominek uplatnénych k vefejnému
projednani dne 29. 09. 2010.

V namitce podatele nejsou feSeny p.p.¢. 144 a 858/1 v k.. Troskovice (uvedené
Vv podané namitce), jichz neni vlastnikem, a nedolozil zmocnéni vlastnika k podani
namitky.

2. V namitce &. 2 vznasi namitku k zakresu vodovodniho fadu v lokalité Stervensko, a to
ve Vykresu koordinaénim a Vykresu vefejné infrastruktury. Zada opravu vykresi.
Zdivodnéni: vodovodni fad je zakreslen na p.p.¢. 181, ackoliv je veden na p.p.¢. 180/1
v k.. Troskovice. Neni zakreslena Sachta s vodoméry a odboc¢kami pro budovy ¢p. 68
alv.

Rozhodnuti o namitce: namitce Se nevyhovuje.

Oduvodnéni: Vodovodni fad je v grafické €asti vyznacen na zaklad¢ predanych dat od
poskytovatelll spravcet siti, ktefi za predana data nesou plnou zodpovédnost.

Zakres Sachet a vodomért je nad ramec podrobnosti uzemniho planu.

Vyhodnoceni pripominek

V ramci verejného projednani Navrhu UP Troskovice dne 29. 09. 2010 byly uplatnény
pripominky, jejichz znéni neni s ohledem na jejich obsaznost uvedeno v celéem rozsahu.
Pripominky jsou oznaceny tak, jak je uvedeno u kazdé pripominky, a jsou soucdsti spisu o
porizovani UP Troskovice.

P.1 - pfipominka uplatnéna dne 29. 09. 2010 p¥i veiejném projednani. Pan Karel Matuska
a pani Vaclava MatuSkova pozaduji, aby v Navrhu Uzemniho planu Troskovice byly pro
pozemky p.p.¢. 112/19, 112/21, 1112/22, 112/23 a 112/24 v k.. Troskovice navrzeny
,Plochy bydleni — bydleni v rodinnych domech venkovské*.
Zdavodnéni: divodem pozadavk je realizace vystavby rodinnych domi.
Vyhodnoceni pripominky: pfipomince se nevyhovuje.
Odiivodnéni: Sprava CHKO Cesky raj, jako dotéeny organ z hlediska ochrany pfirody a
krajiny, dala nesouhlas z divodu ochrany krajinného razu. Piedpokladana vystavba by
meéla v feSeném uzemi nevhodny ulicovy charakter, netypicky pro feSené uzemi. Dalsi
nesouhlas dal dotceny organ z hlediska ochrany zeméd¢lského piidniho fondu Krajsky trad
Libereckého kraje, protoZze pozemky nenavazuji na zastavéné uzemi. Zastavbou by doslo
k zasahu do volné krajiny.

P.2 - pripominka uplatnéna dne 22. 09. 2010, vedena pod ev. ¢. 83377/10. Pan Frantisek
Polesny 7zad4 o zménu vyuziti pozemku p.p.c. 133/2 v k.u. Troskovice vV uzemnim planu pro
vystavbu stavby charakteristické pro uzemi Ceského raje.
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Vyhodnoceni pripominky: pfipomince se nevyhovuje.

Odiivodnéni: dotéeny organy z hlediska ochrany piirody a krajiny Sprava CHKO Cesky
rdj, a dotCeny organ z hlediska ochrany zemédélského ptidniho fondu Krajsky urad LK
daly nesouhlasy k zatazeni pozadavku do navrhu tizemniho planu. Uvedeny pozemek je
nevhodny k zastavbé, je zcela odlou¢en od soucasné zastavby v obci. Zastavbou by doslo
k zasahu do volné krajiny.

P.3 - pripominka uplatnéna dne 29. 09. 2010, vedena pod ev. ¢. 86544/10. Ing. Lukas Srba
a pan Jan Jezek navrhuji zatadit p.p.C. 142 a cast p.p.¢. 181 v k.. Troskovice v navrhu
uzemniho planu do zastavitelnych ploch pro bydleni.
Zdtvodnéni: pozemky pfimo souvisi s jiz zastavénym uzemim, piistup a piijezd na pozemky
je mozny po historické, v Soucasné dobé nalety zarostlé, obecni cesté a po vlastnich
pozemcich. Prochazi zde vefejny vodovod a rozvod NN.
Vyhodnoceni pFipominky: pfipomince se vyhovuje.
Odiivodnéni: na zakladé souhlasti dotenych organti Kk zafazeni nové zastavitelné plochy
na p.p.C. 142 a ¢&asti p.p.C. 181 v k.. Troskovice je v ndvrhu Gzemniho planu zafazena
plocha Z 67.

P.4 - pripominka uplatnéna dne 29. 09. 2010 pfi vefejném projednani. (podéno jako
namitka, vzhledem k nesplnéni ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zakona vyhodnoceno jako
pfipominka) Pan Milan Charousek a pani Vlasta Charouskova vznasi pfipominku proti
vyfazeni p.p.¢. 55/3 v k.. Troskovice z Navrhu UP Troskovice. Zadaji o jeho ponechani v
navrhu Gizemniho planu, jako pozemku k zéstavéni.
Zdavodnéni: tato parcela je soucasti parcely €. 54/4 a tvofi spolecné celek.
Vyhodnoceni pfipominky: pfipomince se vyhovuje.
Odivodnéni: do navrhu Gzemniho planu je zafazena plocha Z 66 na p.p.¢. 55/3 v k.q.
Troskovice na zakladé¢ souhlasi dotéenych organti. Uvedeny pozemek navazuje na
zastavéné Uizemi a je malé vymeéry.

P.5 - pfipominka uplatnéna dne 29. 09. 2010 p¥i veiejném projednani. Ing. arch. Eva
Velkova, uplatiiuje k Navrhu UP Troskovice nasledujici piipominky:

1. Pfipomind, Ze vymisténi a rekultivace ploch stavajicitho kravina v centralni casti
Troskovic bylo zasadnim pozadavkem (a soucésti zadani) zastupitelstva obce v r. 2001
na zpracovatele uzemniho planu. Obec by ziskala stavebni parcely pro vystavbu
V misté, kam patii.

Zména pozadavkl nového zastupitelstva na nového zpracovatele feSeni problému
s kravinem tak odsouvd a ponechdvé piiStim zastupitelim, s tim problémem, ze tento
uzemni plan jej ted’ upevni ve stavajici poloze. ZlepSeni ekologické a estetické situace
vysadbou zelené neni mozné akceptovat jako poctivé feseni.

Vyhodnoceni piipominky: pfipomince se nevyhovuje.

Odtivodnéni: Vv soucasné dob€ objekt kravina slouzi k plivodnimu tcelu, k jakému byl
zkolaudovan. Firma ZEA — LAND, s.r.o., ktera jej vyuziva v dobé cca od listopadu do
konce dubna k ustajeni skotu jako zimovisté, i nadale trva na ponechani tohoto vyuziti a
zachovani stavajiciho stavu. Toto odiivodnéni je podlozeno pisemnym stanoviskem ze
dne 4.10.2010, které je evidovano v archivu OU Troskovice pod ¢&.j. 425/2010. Zménu
vyuziti nelze bez souhlasu vlastnika pozemku provést.

2. Déle uvadi, ze rozvijet obec bez ohledu na pracovni moznosti je velmi neprofesiondlni.
Lokalita Semin, v pfedchozim navrhu feSena vyhledové jako Uzemi poskytujici
pracovni pfilezitosti novym obyvatelim v misté¢ bydlisté, je nyni v ndvrhu zemniho
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planu jako rezerva. Cilem navrhu UP je rozvoj bydleni a rekreace, ale ten ve skute¢nosti
pfinasi pouze tézkosti nikoliv pfinos.

Vyhodnoceni pFipominky: pfipomince se nevyhovuje.

Odivodnéni: zatadit plochy pro zamér golfového hiisté jako uzemni rezervy doporucil
jiz zpracovatel izemniho planu v dokumentaci Prizkumy a rozbory pro uzemi obce
Troskovice z divodu zpracovani vyhodnoceni vlivli na zivotni prostiedi. Prizkumy a
rozbory byly podkladem pro zpracovani Navrhu zadani Uzemniho planu Troskovice, ve
kterém byl pozadavek fesit plochy pro golfové htiste¢ formou tizemni rezervy. Krajsky
uiad Libereckého kraje z hlediska posuzovani vlivil na zivotni prostfedi k navrhu zadani
neuplatnil pozadavek na zpracovani vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostiedi s tim, Ze
navrzené¢ plochy golfového hfisté zlistanou v izemnich rezervach a nebudou tak
soucasti projednavani Uzemniho planu Troskovice. Toto vyjadieni dotéeného organu
bylo podlozeno stanoviskem Spravy CHKO Cesky raj, ve kterém bylo uvedeno, Ze
nelze vyloucit vliv na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti soustavy Natura 2000.
Plochy tzemnich rezerv se v ramci pofizovani tizemniho planu z hlediska vlivu na
zivotni prostfedi neposuzuji. Zastupitelstvo obce Troskovice schvéalenim Zadani
uzemniho planu Troskovice schvalilo v kap. E) pozadavek na vymezeni ploch pro
télovychovu a sport golfového hfisté formou uzemni rezervy. Zastupitelstvo obce tak
rozhodlo predevsim zdavodu dostatecného a kvalitniho posouzeni zameéru, a
vneposledni fadé i urychleni potizeni Uzemniho planu Troskovice. Dostatetné
posouzeni zaméru bude provéfeno az zménou uzemniho planu. V navrhu tzemniho
planu jsou tedy v uzemi Semina feSeny plochy R 1 a R 2 pro télovychovna a sportovni
zafizeni s vyuzitim pro golfové hfist¢ jako rezerva na zdkladé schvéaleného Zadéani
uzemniho planu Troskovice. Zménit plochy rezervy R 1 a R 2 na plochy navrhové lze
zménou Uzemniho planu.

Rozvoj bydleni je navrzen na zakladé¢ pozadavkd obce a vlastnikli pozemki v obci
Troskovice. Vzhledem ke stalému poklesu trvale zijicich obyvatel je v z4jmu obce
uzemnim planem zajistit podminky pro dostatecny rozvoj obce. Ze statistickych udaja
vyplyva, ze pocet obyvatel obce trvale klesa a je tedy naprosto v potradku, jestlize
navrhem novych zastavitelnych ploch pro bydleni, bude nastartovan narGst novych
usedlikil. I kdyby se pocet obyvatel aktualné zdvojndsobil, stale bude odpovidat poctu
obyvatel, ktery vesnici trvale obyval pfed cca 40 lety. Z hlediska rekreace se nenavrhuji
plochy navrhové, pouze se soucasna rekreace akceptuje vymezenim stavovych ploch.

. Navth UP nefe$i kanalizaéni sit a s tim souvisejici i &isticku odpadnich vod. Jako
zasadni je tfeba zajistit rezervu pro budouci Cisti¢ku odpadnich vod.

Vyhodnoceni pripominky: piipomince se nevyhovuje.

Odtvodnéni: Vv dokumentaci Navrhu uzemniho planu Troskovice ke spole¢nému
jednani byla navrzena plocha Z 63 pro centralni ¢istirnu odpadnich vod. Méstsky trad
Turnov, vodopravni ufad ve svém stanovisku upozornil na nevyieSenou otazku zalsténi
precisténych odpadnich vod. Vzhledem k absenci vodotece nutné pro tzv. terciarni
docisténi odpadnich vod a na zékladé pozadavku doteného organu z hlediska statni
pamatkové péce Krajského uradu LK, byla plocha Z 63 pro ¢istirnu odpadnich vod
vyjmuta. V krajské dokumentaci Plan rozvoje vodovodi a kanalizaci uzemi
Libereckého kraje se v obci neuvazuje s vystavbou kanalizace a Cistirny odpadnich vod.
Resenim je individualni likvidace odpadnich ploch a akumulaci v bezodtokovych
jimkach s naslednym vyvazenim na kapacitni Cistirnu odpadnich vod.

. 'V navrhu je plocha Z 21 navrzena pro bydleni. Jedna se o lokalitu na sesuvném uzemi,

které by mé&lo byt oznaceno v UP.

Vyhodnoceni pripominky: piipominka je bezpfedmétna.

Odiivodnéni: sesuvna uzemi jsou v grafické ¢asti navrhu uzemniho planu zanesena

zpracovatelem na zakladé dat piedanych od poskytovatele (Ceska geologicka sluzba —
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Geofond) - jev ¢. 62.

Projektant navrhovou plochou respektoval vydané stavebni povoleni Méstského tradu
Turnov — Stavebni ufad. Pripadné vlivy sesuvného uzemi vlastnik stavby fesil
specialnim zalozenim stavby na tzv. mikropilotech.

. U plochy Z 64 navrzené jako plocha kbydleni, je dulezité zpracovat nejprve
urbanistickou studii zény, aby se pfedeslo nahodilému umistovani planovanych 4
rodinnych domi. Stejné je tieba postupovat i v dalSich lokalitdch s vice nez dvéma
domy, aby se ptedeslo tak ¢astému jevu — rozC¢tvercovani pozemku.

Vyhodnoceni pfipominky: pfipomince se nevyhovuje.

Oduvodnéni: pozadavek na zpracovani uzemni studie (stavebni zékon jiz nezna pojem
urbanisticka studie) pro plochu Z 64 od dotéené¢ho orgénu z hlediska ochrany ptirody a
krajiny tj. Spravy CHKO Cesky raj, nevzesel. Podminky prostorového uspotadani pro
,Plochy bydleni v rodinnych domech venkovské*“ uvedené v uizemnim planu dostate¢né
pfedchéazeji nevhodnému umisténi domil. V iizemnim planu je stanovena minimalni
vyméra pozemku 1000 m? intenzita vyuZiti pozemku, maximalni po&et objektd
hlavnich staveb, situovani hlavniho hiebene podél vrstevnice terénu, plynulé zapojeni
stavby do terénu, atd. Z tohoto diivodu neni tizemni studie pozadovana ani u ostatnich
ploch umoznujici umisténi vice jak 2 objekty hlavnich staveb pro bydleni.

. Plocha zmény Z 65 je v navrhu popséana jako realizace zelen¢ pro viceti¢elové sportovni
vyuziti. Co konkrétné tato formulace znamend, protoze jde o rozlehlou plochu
V exponované poloze.

Vyhodnoceni pripominky: neni pfipominka.

Odivodnéni: plocha Z 65 byla zafazena do navrhu tzemniho planu na zaklad¢ jednani
Spravy CHKO Cesky raj a Obce Troskovice. Plocha je vymezena v hranicich a umisténi
zaméru v této ploSe musi byt v souladu s podminkami uvedenymi v navrhu Gzemniho
planu. Vyuziti této plochy musi vychézet z podminek stanovenych funkénim vyuzitim
,Plochy vefejnych prostranstvi — zelen rekreacni®.

. Plocha zmény ZM 6 na mist¢ domu ¢.p. 13 navrZzeného k demolici poklada za
neStastné. BéZna praxe je opacnd, vymistit parkingy z center sidel. Domniva se, ze by
bylo vhodné navrhnout roz§ifeni navsi a centra obce zahradnimi Gpravami s posezenim.
Vyhodnoceni pripominky: pfipomince se nevyhovuje.

Odiivodnéni: plocha ZM 6 je feSena na zakladé schvaleného Zadani UP Troskovice.
Stavba domu ¢.p. 13 je velmi zchatrald a po léta neudrzovand s misty zjevnymi
poruchami Vv nosnych obvodovych konstrukcich. Cast objektu &.p. 13 zasahuje i do
prijezdniho profilu silnice III tf. Demolici objektu a naslednym zarovnanim vzniklé
jamy zeminou a stavebni upravou povrchové casti pozemku s vyzitim jako parkovaci
stani pro cca 3 motorova vozidla v kombinaci s vysadbou vetejné zelené, ktera by méla
odclonit silnici III tf. od nove vzniklého parkovaciho stani, které plynule navazuje na jiz
stavajici zpevnénou plochu, by doslo k vytvoreni mensi navsi, kterd dané misto zcela
jisté esteticky 1 urbanisticky pozvedne. VSe je podminéno souhlasem vlastnika.
V ptipad¢ jeho souhlasu s navrhem definovanym v pfipomince, Ize realizovat i tento
Zamer.

. Plocha obcanského vybaveni ZM 2 je navrzena jako objekt pro bydleni jako zdzemi
vybaveni hradu. Domniva se, Ze bydleni pro zaméstnance hradu je mozno ve stejné
kvalité zajistit v intravilanu obce, novostavba v takto exponovaném misté poslouzi jako
precedens pro dalsi zdjem o bydleni u hradu. V ochranném pasmu hradu nemutze byt
novostavba rodinného domu kulturnim ani osvétovym pocinem, a Ize tézko zajistit, aby
se stala navzdy jen sluzebnim bydlenim.

Vyhodnoceni pripominky: piipomince se nevyhovuje.
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Odtvodnéni: plocha ZM 2 je navrzena na zakladé pozadavku k izemnimu planu a je
v souladu s podminkami ochranného pasma 1. stupné Zficeniny hradu Trosky. Je
vymezena na zbytcich stavajicich zakladl zficeniny domu a souvisi vyhradné se
spravou hradu. Tato podminka je v uzemnim planu zajisténa. Navrh plochy ZM 2 je
odsouhlasen dotCenymi organy.

9. Jako kulturni a osveétova obcanskd vybavenost by si spiSe zaslouzil oznaceni kamenny
mostek u Podseminského mlyna. Obec nema tolik takovychto historickych pamatek,
aby si mohla dovolit je nechat rozpadat.

Vyhodnoceni pfipominky: pfipomince se nevyhovuje.

Oduivodnéni: podrobnost uzemniho planu nefe$i navrh technické infrastruktury
(mostku) do pamatkové péce. Podseminsky most, ktery spojuje 2 katastralni uzemi
Troskovice a Malechovice, k datu vydani UP Troskovice nema vlastnika. Mosty jako
samostatné stavby nejsou evidovany v evidenci Katastralnich ufadd a tvoii soucast
pozemnich komunikaci, které ptes n¢ vedou. V tomto piipadé vSak potencidlni vlastnik
pozemni komunikace vedouci pfes most odmitl vlastnictvi, podobné se zachoval i
vlastnik a sprdvce vodniho toku pod mostem, s nimZ je pon€kud podivné sluckou
v katastralni mapé tento most spojen. V soucasné dobé M&U Turnov — stavebni ufad
fesi vyporadani vlastnictvi, které je nezbytnou podminkou pro vSechny nésledné kroky,
at’ uz to bude nafizeni statického zajisténi vlastnikovi, prohlaseni mostku jako narodni
technické pamatky apod.

P.6 - pripominka uplatnéna dne 29. 09. 2010 pii vefejném projednani. Vlastnici
nemovitosti v obci Troskovice a Obcanské sdruzeni Pro obec Troskovice uplatnily nasledujici
pfipominky:
1. Navrhuji v UP ozna¢it pozemky kravina jako nevhodni stavba. Tyto pozemky byly
Vv predeslych nadvrzich jako stavebni.
Zdlvodnéni: umisténi kravina ve stfedu obce neni vhodné z divodu obtéZovani
zapachem, hlukem a znecistovani okoli.
Vyhodnoceni pripominky: pfipomince se nevyhovuje.
Odiivodnéni: v soucasné dobé objekt kravina slouzi k ptivodnimu ucelu, k jakému byl
zkolaudovan. Firma ZEA — LAND, s.r.o., ktera jej vyuziva v dobé cca od listopadu do
konce dubna k ustajeni skotu jako zimovisté, i nadale trva na ponechani tohoto vyuziti a
zachovani stavajiciho stavu. Toto odivodnéni je podloZeno pisemnym stanoviskem ze
dne 4.10.2010, které je evidovano v archivu OU Troskovice pod &.j. 425/2010. Zménu
vyuziti nelze bez souhlasu vlastnika pozemku provést. V tizemnim planu je v sousedstvi
zemé&délského aredlu pii silnici II1. tfidy feSena zelen a Gprava hnojiste.

2. U plochy ZM 6 vidi vhodné&j$i vyuziti v rozSifeni navsi jako odpocinkova, rekreacni a
informacni zoéna, a ne parkovisté. Vhodné by bylo vybudovani INFO centra vcetné
socialniho zafizeni.

Zdivodnéni: v soucasné dobé jsou zde dvé rozlehld parkovisté, kterd nejsou plné
vyuzita.
Vyhodnoceni pripominky: pifipomince se nevyhovuje.
Odiivodnéni: plocha ZM 6 je feSena na zakladé schvaleného Zadani UP Troskovice.
Stavba domu ¢.p. 13 je velmi zchatrald a po léta neudrzovand s misty zjevnymi
poruchami v nosnych obvodovych konstrukcich. Cast objektu &.p. 13 zasahuje i do
prujezdniho profilu silnice III tf. Demolici objektu a naslednym zarovnanim vzniklé
Jjémy zeminou a stavebni upravou povrchové ¢asti pozemku s vyzitim jako parkovaci
stani pro cca 3 motorova vozidla v kombinaci s vysadbou vefejné zelené, ktera by méla
odclonit silnici III tf. od nov¢ vzniklého parkovaciho stani, které plynule navazuje na jiz
stavajici zpevnénou plochu, by doslo k vytvofeni mensi navsi, kterd dané¢ misto zcela
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jisté esteticky 1 urbanisticky pozvedne. VSe je podminéno souhlasem vlastnika.
V piipad€ jeho souhlasu s navrhem definovanym v pfipomince, lze realizovat i tento
zamér. Socialni zafizeni a likvidace odpadnich vod je podminéna souhlasem
vodopravniho tfadu s umisténim cistirny odpadnich vod.

. Neni rozumné rozvijet obec nejen k bydleni a rekreaci.

Zdavodnéni: je dilezité vytvorit pracovni piilezitosti a s tim souvisejici podminky pro
podnikani v obci.

Vyhodnoceni pripominky: piipomince se nevyhovuje.

Odivodnéni: plochy bydleni jsou navrzeny na zakladé pozadavkii obce a vlastnik(
pozemkli a jsou odsouhlaseny dotéenymi organy hdjici vefejny zdjem. Navrzenim
zastavitelnych ploch se sleduje rozvoj obce pievazné pro vystavbu rodinnych domii, aby
doslo ke zvySeni poctu obyvatel. Obec timto spliiuje povinnost zajistit jeji rozvoj.
Plochy rekreace se v uzemnim planu nenavrhuji, je pouze vymezen stav rekreace
souCasné. K vytvoteni pracovnich pfileZitosti jsou podminky pro podnikani feSeny
Vramci moznosti polohy obce Troskovice. Troskovice plni z divodu piitomnosti
Zticeniny hradu Trosky zejména funkci S vazbou na cestovni ruch, jako jina sidla dale
funkci obytnou a rekreacni, se zastoupenim zeméd¢€lské vyroby a ovocnafstvi.
Podminky pro vytvofeni pracovnich mist umoznuje né€kolik funkénich ploch. Napf.
,Plochy smiSené obytné“ v hlavnim vyuziti umoziuji dopliujici vyrobu a sluzby.
,»Plochy ob¢anského vybaveni® a ,,Plochy vyroby a skladovéani* jsou dalSimi plochami,
které umoznuji vytvoreni pracovnich mist.

. Zajistit misto pro Cisticku, nejnizsi polohu ve spadové oblasti, které by bylo vhodné pro
jeji samostatnou realizaci.

Zdivodnéni: Gzemni rezerva v izemnim planu.

Vyhodnoceni pripominky: pfipomince se nevyhovuje.

Odiivodnéni: v dokumentaci Navrhu UP Troskovice ke spoleénému jednani byla
navrzena plocha Z 63 pro centralni Cistirnu odpadnich vod. Méstsky tifad Turnov,
vodopravni ufad ve svém stanovisku upozornil na nevyfeSenou otdzku zausténi
precisténych odpadnich vod. Vzhledem k absenci vodoteCe nutné pro tzv. terciarni
docisténi odpadnich vod a na zakladé pozadavku dotceného organu z hlediska ochrany
statni pamatkové péce Krajského ufadu LK, byla plocha Z 63 pro cistirnu odpadnich
vod vyjmuta. V krajské dokumentaci Plan rozvoje vodovodi a kanalizaci uzemi
Libereckého kraje se v obci neuvazuje s vystavbou kanalizace a €istirny odpadnich vod.
Resenim je individualni likvidace odpadnich vod a akumulaci v bezodtokovych jimkach
S naslednym vyvéazenim na kapacitni ¢istirnu odpadnich vod.

V navrhu tUzemniho planu jsou feSeny nové trasy vodovodii dopliujici stdvajici
vodovodni fady v zastavéném tuzemi a v zastavitelnych plochéch.

. Plocha Z 21 je velmi nevhodna pro bydleni, nebot’ se jedna o sesuvné uzemi a tyto
skute¢nosti by nemély byt opomijeny.

Zdtivodnéni: bylo by vhodné sesuvné izemi vyznaéit v UP.

Vyhodnoceni pripominky: pfipomince se nevyhovuje.

Odtvodnéni: sesuvna uzemi jsou v grafické ¢asti navrhu uzemniho planu zanesena
zpracovatelem na zékladé dat predanych od poskytovatele (Ceska geologicka sluzba —
Geofond) - jev ¢. 62.

Projektant navrhovou plochou respektoval vydané stavebni povoleni Méstského tradu
Turnov — Stavebni ufad. Pfipadné vlivy sesuvného uzemi vlastnik stavby feSil

specidlnim zaloZenim stavby na tzv. mikropilotech.

. Rekreace a sport - kde budou stavby umistény a o jakou formu sportovist’ se jedna — t].
konkrétné pojmenovat jednotliva sportoviste.
22



Zdivodnéni: jednd se o misto, kde v té€sné blizkosti jsou rodinné domy, a mohlo by dojit
v budoucnosti k ruseni klidu.

Vyhodnoceni pripominky: piipomince se nevyhovuje.

Odivodnéni: uzemni plan se nezabyva umistovanim staveb a konkrétnimi zaméry.
Toto je nad ramec podrobnosti Gizemniho planu. Uzemni plan je o plochach, u kterych
vyuziti je podminéno podminkami, danymi pro jednotlivé plochy. Stavby budou feseny
ve spravnich fizeni vedenych stavebnim uradem.

7. Zbotenisté u Trosek nemize byt povoleno jako stavebni pozemek pro vystavbu
rodinného domu pro kastelana, je nutné nabidnout jiny pozemek v obci.
Zdtvodnéni: jedna se o 1. stupen ochranného pasma, coz je neslucitelné s jakoukoliv
stavbou, nehled¢ na naklady a zavedeni inzenyrskych siti.
Vyhodnoceni pripominky: pfipomince se nevyhovuje.
Odivodnéni: plocha ZM 2 je feSena na zékladé pozadavku k uzemnimu planu. Je
navrzena na pozemcich zbofenisté a souvisi vyhradné se spravou hradu. Navrh plochy
je v souladu s podminkami ochranného pasma 1. stupné Ziiceniny hradu Trosky a byl
odsouhlasen dotCenymi organy. Neni pfedmétem projednavaného uzemniho planu
fedeni Cinnosti souvisejici se stavbou. Uzemni plan fesi plochy, které za uritych
podminek umoziuji piipadnou stavbu.

8. Upozornéni na pottebu vyclenit a zakreslit chodniky a stezky.
Zdivodnéni: zajistit tim pro chodce a turisty bezpecnost.
Vyhodnoceni piipominky: pfipomince se nevyhovuje.
Odivodnéni: méfitko uzemniho planu neumoziiuje Citelné zobrazeni poZzadavku.
Podminky funkénich ploch, uvedené v Gzemnim planu, umoziuji realizaci téchto
zameru.

P.7 - pripominka uplatnéna dne 29. 09. 2010 pfi vefejném projednani. Obcanské sdruzeni
Pro obec Troskovice uplatnilo nasledujici pfipominky:
1. Pro¢ dochézi ke zméné vyuziti stdvajicich ploch na Seming?

Vyhodnoceni piipominky: z obsahu pfipominky nevyplyva pozadavek.
Oduvodnéni: projektant pii feSeni lokality Semin vychazel ze schvaleného Zadani
Uzemniho planu Troskovice. Na zakladé podané namitky vlastnika pozemki
k vefejnému projednani navrhu tzemniho planu, dalSich jednani s vlastnikem a
upfesnéni pozadavkd znich vyplyvajici, je v dokumentaci provedena uprava
navrhovanych zmén vyuZiti tohoto tizemi. Plocha ZM 3 (P 1) je z ndvrhu tzemniho
planu vyjmuta a na pozemcich této plochy jsou vymezeny plochy stavové, které
odpovidaji jejich soucasnému stavu. Probihajici zmény v izemi v dob& zpracovani
uzemniho plénu jsou jiz dokonceny a neni tedy diivod pro ponechani zménové plochy.
U plochy ZM 4 (P 2) je ponechana zména vyuziti, ale funkéni vyziti ,,Plochy smiSené
vyrobni* je zménéno z divodu jiz zndmého stavebniho zdméru na vyuziti ,,Plochy
smiSené obytné*. Na zaklad¢ této zmény byly z dokumentace navrhu izemniho planu
vyjmuty ,,Plochy smiSené vyrobni“, nebot' nemé¢ly jiz opodstatnéni pro ponechani
V navrhu uzemniho planu. Protoze vstupuje do tizemi plochy ZM 4 nova vystavba, jsou
plochy pfestavby ponechany. Realizaci pfedpokladané¢ho stavebniho zdméru dojde ke
zméné vyuziti stavajicich staveb. U plochy ZM 4 je odejmut institut vyvlastnéni. Dale je
Vv této lokalité z ndvrhu uzemniho planu vyjmuta plocha zmény Z 44.
Plochy Z 1 a Z 52 jsou ponechany v navrhu izemniho planu beze zmén.
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2. Pro¢ se maji navySovat lokality pro bydleni? Vychéazi to znéjakého prazkumu o
potfebach k trvalému bydleni? Nebo je na Obecnim utrad¢ tolik pozadavkl na ziizeni
nového bydleni?

Vyhodnoceni pripominky: z obsahu pfipominky nevyplyva pozadavek.

Oduvodnéni: navrh zastavitelnych ploch pro bydleni vychazi z pozadavki obce a
vlastnikli pozemki, a ma zajistit pfirozeny rozvoj obce. V soucasné dob¢é demograficky
vyvoj obce neni pfiznivy. Vzhledem ke stalému poklesu trvale Zijicich obyvatel je
V zajmu obce Uzemnim pldnem zajistit podminky pro dostateCny rozvoj obce. Ze
statistickych udaju vyplyva, Ze pocet obyvatel obce trvale klesa a je tedy naprosto
Vv poradku, jestlize navrhem novych zastavitelnych ploch pro bydleni, bude nastartovan
narast novych usedlikti. I kdyby se pocet obyvatel aktualné zdvojnasobil, stale bude
odpovidat poc¢tu obyvatel, ktery vesnici trvale obyval pted cca 40 lety.

3. Proc¢ jsou plochy na Seminé vedeny jako rezerva? Jaky je k tomu diivod?

Vyhodnoceni pripominky: z obsahu pfipominky nevyplyva pozadavek.

Odivodnéni: zatadit plochy pro zamér golfového hfisté jako uzemni rezervy doporucil
jiz zpracovatel uzemniho planu v dokumentaci Prizkumy a rozbory pro tzemi obce
Troskovice z divodu zpracovani vyhodnoceni vlivli na zivotni prostiedi. Prizkumy a
rozbory byly podkladem pro zpracovani Navrhu zadani Uzemniho planu Troskovice, ve
kterém byl pozadavek fesit plochy pro golfové hiiste¢ formou tizemni rezervy. Krajsky
ufad Libereckého kraje z hlediska posuzovani vlivli na zivotni prostiedi k navrhu zadani
neuplatnil pozadavek na zpracovani vyhodnoceni vlivli na zivotni prostiedi s tim, ze
navrzené plochy golfového hfisté zlstanou v Gzemnich rezervach a nebudou tak
soucasti projednavani Uzemniho planu Troskovice. Toto vyjadieni dotéeného organu
bylo podloZeno stanoviskem Spravy CHKO Cesky raj, ve kterém bylo uvedeno, Ze
nelze vyloucit vliv na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti soustavy Natura 2000.
Plochy tzemnich rezerv se v ramci pofizovani uzemniho planu z hlediska vlivu na
zivotni prostfedi neposuzuji. Zastupitelstvo obce Troskovice schvalenim Zadani
uzemniho planu Troskovice schvdlilo v kap. E) pozadavek na vymezeni ploch pro
télovychovu a sport golfového hiisté formou tzemni rezervy. Zastupitelstvo obce tak
rozhodlo predev§im zdivodu dostatecného a kvalitniho posouzeni zaméru, a
v neposledni fadé i urychleni potizeni Uzemniho planu Troskovice. Dostateéné
posouzeni zaméru bude provéfeno az zménou uzemniho planu. V navrhu tzemniho
planu jsou tedy v izemi Semina feSeny plochy R 1 a R 2 pro télovychovné a sportovni
zafizeni s vyuzitim pro golfové hfisté¢ jako rezerva na zaklad€ schvéaleného Zadani
uzemniho planu Troskovice. Zménit plochy rezervy R 1 a R 2 na plochy navrhové 1ze
zménou tzemniho planu.

4. Dopravni feSeni v navaznosti na jednotlivé lokality jsou mylné a ziejme ucelové.
Obratist¢ na Semin€¢ Z 44 neni nutné. Pro¢ neni ve vykresové casti vyznaceno
vybudované a zkolaudované parkovisté pod hradem Trosky?

Vyhodnoceni pripominky: pfipomince se vyhovuje z ¢asti.

Odtvodnéni: dopravni feSeni V navrhu uzemniho planu je v souladu se skute¢nosti.

Na zakladé¢ namitky k ndvrhu tGzemniho pldnu je plocha Z 44 z uzemniho planu
vyjmuta. Vybudované a zkolaudované parkovisté v ploSe obcanského vybaveni pod
hradem Trosky je v navrhu vymezeno.

5. Pro¢ v lokalitich ZM 3 a ZM 4 jsou navrZena dal§i parkovaci mista pro osobni
automobily?
Vyhodnoceni pripominky: zZ obsahu pfipominky nevyplyva pozadavek.
Oduvodnéni: plocha ZM 3 je z navrhu tizemniho planu vyjmuta. U plochy ZM 4 je
provedena zména funkéniho vyuziti. Pivodni vyuziti ,,Plochy smisené vyrobni* bylo
nahrazeno vyuzitim ,,Plochy smisené obytné®, které pouze umozituje moznost umisténi
24




plochy parkovacich stani pro osobni automobily. Parkovaci mista pro osobni
automobily nejsou navrhovéna, pouze se pfipousti jejich moznost vyuziti.

6. Plochy zmén Z 52 — Z 55 ucelové komunikace — pro¢ se planuji dalsi mistni a i¢elové
komunikace do lokalit, kde je jiz podle plant stavajici komunikacni sit’?
Vyhodnoceni pifipominky: z obsahu ptipominky nevyplyva pozadavek.
Odtvodnéni: nové mistni a ucelové komunikace jsou V navrhu uzemniho planu
navrzeny s vazbou na dopravni zpiistupnéni dil¢ich zastavénych uzemi, zastavitelnych
ploch, zeméd¢€lskych a lesnich pozemkd.

1. Plocha Z 52 — uc¢elova komunikace, zajistuje dopravni obsluznost p.p.c. 725/7 a
st.p.C. 256 v k.u. Troskovice.

2. Plocha Z 53 — ucelova komunikace fesi dopravni piistupnost k lesnim pozemktm.
V navrhu uzemniho planu je provedena tUprava zakresu této plochy. Komunikace
je navrhovana pouze na p.p.¢ 698/6 v k.u. Troskovice. Dalsi ¢ast komunikace je
feSena jiz jako stav po pozemku vedeném podle katastru nemovitosti jako
komunikace.

3. Plocha Z 54 — G¢elova komunikace, je navrhovana pro dopravni obsluznost ke
st.p.C. 240 v k.u. Troskovice a ostatnim pozemkam.

4. Plocha Z 55 — ucelova komunikace, plocha Z 55 je v navrhu upravena na plochu
stavovou.

7. Jaky vazny divod vede zpracovatele a pofizovatele tizemniho planu k ivaze o
vyvlastnéni ploch ZM 3 a ZM 4?
Vyhodnoceni pripominky: z obsahu ptfipominky nevyplyva pozadavek.
Odiivodnéni: na zaklad¢ uplatnéné namitky k Navrhu tzemniho planu Troskovice obec
upustila od institutu vyvlastnéni u ploch ZM 3 a ZM 4. Dale je z diivodu uplatnéné
namitky zizemniho planu vyjmuta plocha ZM 3. Na pozemcich této plochy je
V Gizemnim planu vymezen stav. Probihajici zmény v dobé zpracovani izemniho planu
jsou jiz dokonceny a neni ditvod pro ponechani zménové plochy. Plocha ZM 4 je i
nadale ponechdna jako plocha zménova, ale dle pozadavku vlastnika je provedena
zména funkéniho vyuziti. Pivodni vyuziti ,,Plochy smiSené vyrobni“ je nahrazeno
vyuzitim ,,Plochy smiSené obytné*.

Dalsi pripominky k Navrhu Uzemniho pldnu Troskovice byly uplatnény v ramci opakovaného
verejného projednani konaného dne 17. 05. 2011, jejichz znéni neni s ohledem na jejich
obsaznost uvedeno v celém rozsahu. Pripominky jsou oznaceny tak, jak je uvedeno u kazdé
pripominky (oznaceni navazuje na pripominky uplatnéné v ramci verejného projednani
Navrhu vzemniho planu Troskovice dne 29. 09. 2010), a jsou soucdsti spisu o porizovani
Uzemniho planu Troskovice.

P.8 — pripominka uplatnéna dne 16. 05. 2011, vedena pod ev. ¢. 49168/11. (podano jako
namitka, vzhledem k nesplnéni ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zdkona vyhodnoceno jako
ptipominka) Prof. Véra Melichova zpochybnuje zafazeni p.p.C. 142 a casti p.¢. 181 k.u.
Troskovice do plochy zmén Z 67, ur¢ené pro bydleni v rodinnych domech venkovského typu
v Uzemnim planu Troskovice. Na zakladé nize uvedenych diivodt Zada o jejich vyfazeni
z plochy Z 67.
Zdavodnéni pro vyfazeni p.p.C. 142 a ¢asti p.p.¢. 181 k.u. Troskovice z plochy Z 67.
1. Doslo k poruseni nafizeni piedbézného opatieni vydaného usnesenim Okresniho soudu
v Semilech, a to zdrzet se jakychkoli ¢innosti sméfujicich k faktické realizaci stavby na
p.p.C. 142 k.a. Troskovice.
Vykacenim vzrostlych stromli a poruSenim vétrolamu byl zménén krajinny raz.
Vypracovany posudek jesté pied touto ¢innosti ,,Hodnoceni vlivu zdméru na krajinny
raz*, neodpovida sou¢asnému skute¢nému stavu v dané lokalité.
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Vyhodnoceni pripominky: pfipominka je bezpfedmétna.

Odtivodnéni: obsah této casti pfipominky neni pfedmétem projednavaného uzemniho
planu. V uzemnim planu je pouze vymezena zastavitelna plocha oznacena jako Z 67
aur¢ena pro budouci zastavbu, kterd byla odsouhlasena dotCenymi organy. Vlastni
realizaci stavby uzemni plan na této plose Z 67 neiesi. Z dolozeného usneseni vyplyva,
ze novou plochu uréenou jako zastavitelnou na p.p.¢. 142 v k.G. Troskovice lze
navrhnout. Navrh, na nafizeni pfedbézného opatieni, jimz by bylo soucasnému
vlastnikovi uloZeno zdrzet se ve vztahu k p.p.¢. 142 k.. Troskovice veskerych krokl
sméfujicich ke zméné izemniho planu, byl zamitnut. Posudek Hodnoceni vlivu zaméru
na krajinny raz neni piedmétem projednavaného izemniho planu.

. V ndvrhu tzemniho pldnu nebyla respektovana vyjadieni, stanoviska a podminky
uvedené ve vyjadienich k UP v roce 2009. Nebylo respektovano odborné stanovisko ze
dne 06. 10. 2010 zn. S/865/CR/2009/820, Spravy CHKO Cesky raj k namitce podané na
vefejném projednani Navrhu UP Troskovice.

Uvedena citace ze stanoviska Spravy ze dne 09. 06. 2009 je k plose Z 36, uvedeno je
stanovisko ze dne 27. 10. 2009 a dalsi citace ze stanoviska ze dne 06. 10. 2010.
Vyhodnoceni pfipominky: pfipomince se nevyhovuje.

Odivodnéni: stanoviska dotéenych organd uplatnéna v ramci pofizovani uzemniho
planu byla respektovana. V dokumentaci Navrh uzemniho planu Troskovice ptedlozené
ke spoleénému jednani s dot¢enymi organy a okolnimi obcemi konaném dne 04. 06.
2009 nebyly p.p.C. 142 a ¢ast p.p.¢. 181 k.. Troskovice zatazeny do zastavitelné plochy
pro bydleni. Pro uvedené pozemky nebyla v dokumentaci navrzena zadna zména
vyuziti, byl pouze vymezen stav v uzemi. Stanoviska vydand k této dokumentaci ke
spole¢nému jednani neobsahovala vyjadfeni k uvedenym pozemkim. Sprava CHKO
Cesky raj se ve svém stanovisku k Navrhu uzemniho planu Troskovice ze dne 09. 06.
2009 vyjadfovala kplose Z 36, ktera byla nejbliz§i navrhovou plochou k témto
pozemkum, avSak tyto pozemky nebyly jeji soucasti. Ani dal$i vydané stanovisko
Spravy CHKO Cesky raj ze dne 27. 10. 2009 se nezabyvalo uvedenymi pozemky.
Odborné stanovisko Spravy CHKO Cesky raj ze dne 06. 10. 2010 k namitce uplatnéné k
vefejnému projednani Navrhu UP Troskovice dne 29. 09. 2010 bylo nesouhlasné, a to
z dtivodu umisténi piedpokladané stavby objektu do mist se vzrostlou zeleni. Nasledna
revize stanoviska, ktera probéhla pfedevs$im na zakladé zmény umisténi predpokladané
stavby objektu, umoznila zatazeni zastavitelné plochy Z 67 pro bydleni na uvedenych
pozemcich. Toto souhlasné stanovisko Spravy CHKO Cesky raj k zahrnuti pozemkii
p.C. 142 a ¢asti p.¢. 181 v k.. Troskovice do ploch uréenych k bydleni bylo vydano 23.
11. 2010. K névrhové plose Z 67 v Navrhu uzemniho planu Troskovice nebyl zadnym
dotéenym organ vydan nesouhlas. Neni diivod k vyfazeni p.p.C. 142 a ¢asti p.p.¢. 181
Vv k.u. Troskovice ze zastavitelné plochy umoziiujici stavbu rodinného domu.

. Potizovatel zcela pominul a dostatecné¢ neprovéfil ochranu nezastavénych ploch.
Dovolil ve III. ochranném pasmu CHKO dalsi zastavitelnou plochu. Nezabyval se vlivy
na Zivotni prostiedi, sesuvy v dané lokalité, florou a faunou, které budou danou plochou
dotceny.

Vyhodnoceni pripominky: pfipomince se nevyhovuje.

Odivodnéni: cCinnosti pofizovatele v procesu pofizovani Uzemniho plénu je
vyhodnocovat a zohlediiovat stanoviska dotéenych organt, ktera jsou pro n¢ho zdvazna.
Zatazenim zastavitelné plochy Z 67 ve III. ochranném pasmu CHKO respektoval
stanovisko dotéeného organu Spravy CHKO Cesky raj, ktery hédji zajmy ochrany
pfirody a krajiny ve smyslu zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ pfirody a krajiny,
k zastavitelné ploSe. Z hlediska ochrany zeméd€lského pidniho fondu dal k zatazeni
plochy Z 67 Krajsky ufad Libereckého kraje. Vzhledem k tomu, ze zadny dotceny organ
nevydal k zatazeni plochy Z 67 negativni stanovisko, pofizovatel nema divod k jejimu
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vyjmuti. Pofizovatel neni kompetentni rozhodovat o zatazeni zastavitelné plochy do
uzemniho planu.

Sesuvné tizemi podle udaji z uizemné analytickych podkladi tzemi obce Troskovice, z
nichz zpracovatel Gizemniho planu vychazel, se v feSené lokalité nenachazi. Z tohoto
davodu neni sesuvné uzemi v grafické casti ndvrhu tzemniho planu v této lokalité
zaneseno. Uzemi obce Troskovice je ohroZeno sesuvy, a to v centralni asti obce a dale
v severovychodni ¢asti uzemi obce. Sesuvna uzemi byla do grafické casti navrhu
uzemniho planu zanesena zpracovatelem na zdkladé dat predanych od poskytovatele
(Ceska geologicka sluzba — Geofond) - jev &. 62.

4. Na pozemky nevede zadna piistupova cesta, kterd je podminkou pro zafazeni pozemkl
do plochy pro bydleni.
Vyhodnoceni pripominky: pfipomince se nevyhovuje.
Oduvodnéni: dopravni napojeni plochy Z 67 je v uzemnim planu feSeno. Vzhledem
k poloze pozemku, kdy se nachazeji v okrajové ¢asti obce Troskovice, je piijezd k plose
feSen i pres uzemi sousedni obce Hruba Skala. V grafické ¢asti Navrhu uizemniho planu
Troskovice je ptijezd zajistén Gcelovou komunikaci na p.p.¢. 860/1 a 803/4 v k.u.
Troskovice. Zajisténi piistupu, K feSenym pozemkim po pozemcich v tzemi sousedni
obce, nelze fesit v uzemné planovaci dokumentaci obce Troskovice, proto je v textové
¢asti této dokumentace u plochy Z 67 uvedeno - dopravni napojeni zastavitelné plochy
severnim smérem na silnici II1. t¥idy.

5. Soudnim fizenim a pifedb&éznym opatienim jsou zpochybnéna vlastnicka prava K p.p.¢.
142 k.. Troskovice, a tim i zpochybnény dokumenty, ve kterych je pozemek p.¢. 142
k.u. Troskovice uveden.

Vyhodnoceni pfipominky: pifipomince se nevyhovuje.

Odivodnéni: pozadavek na zménu vyuziti pro dany pozemek v navrhu tizemniho planu
muze podat pouze vlastnik pozemku, nebo osoba k tomuto ukonu zmocnéna vlastnikem
pozemku. Vlastnictvi k pozemku p.¢. 142 v k.. Troskovice se od uplatnéni pozadavku
na zménu vyuZziti izemi k vefejnému projednéni konanému dne 29. 09. 2010 az po
opakované vefejné projednani nezménilo. Pro pofizovatele byla tato podminka k podani
pozadavku splnéna. Vlastnictvi k pfedmétnému pozemku bylo dolozeno vypisem
Z katastru nemovitosti. Vlastnikem pfedmétné parcely p.c. 142 v k.u. Troskovice je dle
udaji  z katastru nemovitosti platnych v dobé opakovaného vefejného projednani
Névrhu UP Troskovice Ing. Luka$ Srba, a nikoli prof. Véra Melichova. V piipomince
uvedené zpochybnéni vlastnickych prav a zpochybnéni dokumentii k p.p.c. 142 je ze
strany prof. Véry Melichové pouhou spekulaci.

Zdtvodnéni pro podani namitky.
Prof. Véra Melichova zduvodiuje podani tim, Ze je UcCastnici veSkerych tizemnich,
stavebnich a jinych spravnich fizeni, které se tykaji p.p.¢. 142 k.. Troskovice podle §
27 odst. 2 Spravniho fadu. Zaroven je podle § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zadkona
ucastnikem veskerych uzemnich fizeni.
Vyhodnoceni zdiivodnéni: prof. Véra Melichova uplatnila k vefejnému projednéni
namitku s tim, ze je opravnénd k podani ndmitky, nikoliv jen pfipominky. Protoze ale
neni vlastnikem zadného pozemku a ani stavby v uzemi obce Troskovice, tedy ani
v feSené lokalité, kde je navrhova plocha Z 67, je jeji podani vyhodnoceno jako
pfipominka.
Postup pfi pofizovani uzemniho planu je stanoven stavebnim zakonem, a nema
charakter spravniho fizeni. Okruh podatelti namitek je piesné specifikovan v § 52 odst.
2 stavebniho zdkona. Zde je uvedeno, ze namitky proti ndvrhu uzemniho planu mohou
podat pouze vlastnici pozemkl a staveb dotéenych navrhem vefejné prospéSnych
staveb, vefejné prospésSnych opatieni a zastavitelnych ploch a zastupce vetejnosti.
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P.9 — pripominka uplatnéna dne 16. 05. 2011, vedena pod ev. ¢. 49524/11. (podano jako
namitka, vzhledem k nesplnéni ustanoveni § 52 odst. 2 stavebniho zdkona vyhodnoceno jako
piipominka) Sdruzeni Pfirodni rezervace Podtrosecka udoli vzneslo pfipominky k planované
stavbé rodinného domu v obci Troskovice - Zelejov, na pozemcich p.¢. 142, 181 k.u.
Troskovice a k Navrhu tizemniho planu Troskovice.

1. Ptistup na pozemek p.¢. 181 a 142 k.u. Troskovice.
Zdivodnéni: parametry puvodni cesty vedené v katastralni mapé nevyhovuji
pozadavkiim na dnes$ni pfijezdovou cestu.
Vyhodnoceni pripominky: pfipomince se nevyhovuje.
Oduvodnéni: dopravni napojeni plochy Z 67 je v izemnim planu feSeno. Pristup na
pozemky p.¢. 181 a 142 k.u. Troskovice je v izemnim planu fesen jak v textové, tak i
grafick¢ casti ndvrhu tzemniho plénu, a to vramci moznosti polohy uvedenych
pozemkl. Az vramci naslednych spravnich fizeni vedenych stavebnim ufadem se
provéti parametry piijezdové cesty.

2. Vzdélenost lesa od pozemki navrzenych pro zaclenéni do zastavéné plochy pozemkii.
Zdtvodnéni: posudek se nezabyval vztahem lesa k pozemkim. Vzdalenost pozemkt od
okraje lesa ma byt minimalné 50 m.

Vyhodnoceni pripominky: pfipomince se nevyhovuje.

Oduvodnéni: vzdalenost plochy Z 67 od okraje lesa byla projednana. Mé&stsky trad
Turnov, odbor Zivotniho prostiedi, jako organ statni spravy lesa, dal souhlas k zahrnuti
p.p.¢. 142 a &asti p.p.¢. 181 v k.u. Troskovice do UP Troskovice do zastavitelnych ploch
s podminkou, Ze nova stavba pro bydleni nebude umisténa ve vzdalenosti mensi, nez
17 m.

3. Znehodnoceni zacatku Podtroseckého udoli novostavbou na p.p.¢. 181 a 142 k..
Troskovice.
Zdlvodnéni: nevhodna viditelnost novostavby z turisticky frekventovanych tras.
Vyhodnoceni pripominky: pfipomince se nevyhovuje.
Oduvodnéni: izemni plan se nezabyva umisténim konkrétni stavby. V uzemnim planu
se vymezuji a navrhuji plochy, které¢ svym ucelnym funkénim vyuzitim a prostorovym
uspofadanim Gzemi zajist'uji udrzitelny rozvoj uzemi. AZ v ramci naslednych spravnich
fizeni vedenych stavebnim Ufadem se proveéfi umisténi novostavby. Podtrosecka tdoli
jsou tzv. evropsky vyznamnou lokalitou (EVL), ktera je evidovana pod kodem lokality
CZ 0514113. Zakladni informace 0 EVL je obsazena v Pfiloze ¢. 371a k nafizeni vlady
¢. 132/2005 Sb. Z grafické piilohy tohoto nafizeni vlady je patrné, ze navrzena plocha
767 se nachazi mimo EVL Podtrosecka udoli.

4. Otevieni moznosti dalSich novostaveb v lokalité.
Zdavodnéni: zcela nova stavba otevird dal$i moznost vystavby na samoté. Stavajici
Vyhodnoceni pripominky: pfipomince se nevyhovuje.
Odtuvodnéni: zjistovani, zda zatfazeni navrhové plochy Z 67 vyvola moZnost umisténi
dalSich staveb v lokalité, neni pfedmétem projednani izemniho planu. Kazdé umisténi
stavby lze provést pouze na zaklad¢ souhlasti od dotéenych organti v dané véci. Je tedy
v kompetenci dotéenych organti rozhodovat o vhodnosti umisténi stavby do Gizemi.
Dle podminek prostorového tizemniho planu Troskovice je pro zastavitelnou plochu Z
67 povolen pouze jeden objekt hlavni stavby pro bydleni.

5. Poloha pozemk ptimo v idolni nivé probihajiciho udoli od vychodu na zapad.
Zdtvodnéni: byla ignorovéana hlavni zasada, podle preventivniho hodnoceni krajinného
razu, nestavét v udolnich nivach.
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Vyhodnoceni pripominky: pifipomince se nevyhovuje.
Odtvodnéni: vUzemi se nenachazi udolni niva tak, jak je prezentovana v zdkoné
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feka se svymi biehovymi porosty, zafezana v né¢jakém udoli. V feSeném tzemi tento
vodni tok, jako zasadni prvek, chybi. Nelze tedy toto udoli charakterizovat jako udolni
nivu.

Udolni niva je rovinné Gdolni dno, aktivované pii povodiiovém stavu vodniho toku;
tvoti ji Stérkovité, piscCité, hlinité nebo jilovité naplaveniny, jejichz lozné poméry Casto
vykazuji nepravidelnosti zpusobené vétvenim toku, vznikem ostrovi, meandru,
naplavovych kuzelti a delt, suti, svahovych sesuvli apod. Nivou je kazdé dno fi¢niho
udoli, bez ohledu na to, jakym povrchem je pokryta (zéastavba, lesy, orna pida).
Potencidlni stavba objektu na zastavitelné plose Z 67 nebude umisténa na pozemcich,
které by se nachézely v udolni nive.

1. Piskovcovy skalni vychoz na p.p.¢. 142 k.u. Troskovice.
Zdivodnéni: stavebni ¢innosti a upravami na p.p.C. 142 a 181 k.a. Troskovice by doslo
ke znehodnoceni a poskozeni piskovcového skalniho vychozu.
Vyhodnoceni pfipominky: pfipomince se nevyhovuje.
Oduvodnéni: ochrana piskovcového skalniho vychozu je v kompetenci organu statni
spravy z hlediska ochrany piirody a krajiny, a tim je Sprava CHKO Cesky raj. Tento
dotéeny organ dal souhlas k zatazeni plochy Z 67 do Navrhu tzemniho plénu
Troskovice.
Stavebni ¢innost je pfedmétem spravnich fizeni vedenych stavebnim ufadem a ne
projednavaného tizemniho planu.

2. Vegetace v udoli.
Zdlvodnéni: neodbornym a necitlivym zisahem vzrostlé zelené doSlo k vaZnému
zéasahu do krajinného rdzu udoli, a tim je neplatnd obrazova ¢ast v posudku Hodnoceni
zaméru na krajinny raz.
Vyhodnoceni pfipominky: pfipomince se nevyhovuje.
Oduvodnéni: posudek Hodnoceni vlivu zaméru na krajinny rdz neni pfedmétem
projednavaného uzemniho planu. Ochrana vegetace v udoli je v kompetenci organu
statni spravy z hlediska ochrany pfirody a krajiny, a tim je Sprava CHKO Cesky raj.
Tento dotéeny orgéan dal souhlas k zatfazeni plochy Z 67 do Navrhu uzemniho planu
Troskovice.

3. Jilm uréeny k ochrané.
Zdlvodnéni: pfipadné stavebni ¢innost v bezprostfedni vzdalenosti by zhorsila jiz tak
narusené podminky pro jeho dalsi existenci.
Vyhodnoceni piipominky: pfipomince se nevyhovuje.
Oduvodnéni: jilm nachézejici se v pfedmétném Uzemi neni oznacen jako pamatny
strom ve smyslu § 46 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochran¢ ptirody a krajiny. Vztahuje se
na né¢ho obecna ochrana dievin rostoucich mimo les ve smyslu ust. § 3 zdkona ¢.
114/1992 Sb., 0 ochrané¢ ptirody a krajiny. Stavebni ¢innost je pfedmétem spravnich
tfizeni vedenych stavebnim ufadem a ne projedndvaného tzemniho planu.

Pouceni

Podle § 173 odst. 2 spravniho fadu nelze proti Uzemnimu planu Troskovice vydanému
formou opatieni obecné povahy podat opravny prostiedek.
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UP dle § 173 odst. 1 spravniho fadu nabyva téinnosti patnactym dnem po vyvéseni vefejné
vyhlasky o oznameni vydani Uzemniho planu Troskovice.

Dokumentace Uzemniho planu Troskovice, je dle § 165 odst. 1 stavebniho zikona opatiena
zaznamem o ucéinnosti a uloZena na Obecnim ufadu Troskovice, Stavebnim ufadu Vv Turnové,
M¢stském uradu Turnov - odboru rozvoje mésta, a na Krajském ufadu Libereckého kraje - odboru
tizemniho planovani a stavebniho fadu. Dale je UP Troskovice piistupny na internetové strance
mésta  Turnov  http://www.turnov.cz/mesto-turnov/rozvoj-mesta/uzemni-planovani-obci/uzemni-plan-
troskovice.html.

Jaroslav Louda Milan Ciler
starosta obce mistostarosta obce

Piiloha, ktera je nedilnou soucasti tohoto vydani:
- kompletni dokumentace Uzemniho planu Troskovice

Na uredni desce: Na elektronické desce:
VyvéSeno: ..........c..eoeee VyvéSeno: ..............e.t.
Sejmuto: ... Sejmuto: ...l

Datum nabyti Géinnosti:  .....................
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